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A VEGETACIODINAMIKAIL VIZSGALATOK KERETEREN
VEGZETT FELVETELEZESEK EREDMIENYED A KIS-ES
NAGY-POLYAN TERULETEN

1 BEVEZETO

Jelen kutatas kiemelt célja a parlagi sas elsédleges vadaszteriiletének szamt6 Kis-, és Nagy-Polyan no-

vényzet valtozasainak vizsgalata.

1.1 A KUTATAS AKTUALITASA, JELENTOSEGE
A természetvédelem munkajat szamos tudomanyag segiti. Koztiik fontos szerep jut a botanikai és vegeta-
kumentalasaban és a védelem-el6készitésben jatszanak szerepet (Bartha 2005, kézirat). A természetvédelem
értékorzo feladata kettds. Egyrészt a természetes allapotukban meg6rz6dott teriiletek allapotat kell fenntartani
(ez torténhet a haboritatlansag biztositasaval vagy természetvédelmi kezelések révén), masrészt a leromlott,
sériilt 6koszisztémak helyreallitasaval (restauracioval). A spontan regeneral6do, illetve kezelést nem igényld
természetes allapotd él6helyeket emberi beavatkozas nélkiil célszerli megdrizniink. Az 6koldgiai rendszerek
teljes magara hagyasa azonban nem mindig vezet a fenti célok eléréséhez. A nem-egyenstilyi paradigma felis -
merései kozé tartozik, hogy az dkoszisztémak az egyenstlytdl tavoli, nyilt rendszerek, amelyek lokalis folya-
matai nem fiiggetlenek egymast6l (Bartha 2004, Standovar & Primack 2001). A természetes bolygatasok
(mint a tliz, a legel6 vadak, az arviz) az 6koldgiai rendszerekhez szervesen hozzatartoznak és azok fennmara-
dasahoz elengedhetetlentil fontosak (Pickett & Thompson 1978). Ezek a természetes bolygatasi tényezdék az
emberi hatdsoknak (foly6szabélyozasok, kortilkerités, tlizbiztonsag, tlizoltas stb.) kdszonhet6en nagyrészt ki-
kiiszobolddtek. Ezért fontos felismerni, hogy ezeket — sajnos jobb hijan — nekiink kell mesterségesen ,,el6alli -
tanunk”, az 6koszisztémak egészséges allapotban tartasa és meg0Orzése végett.
Vannak olyan természetvédelmi szempontbol fontos él6helyek, amelyek részben vagy egészben antropo-
gén eredetiiek. Ilyenek példaul a mocsarrétek vagy az irtasrétek. Ezek emberi beavatkozas, mas széval fenn-
tarté (hagyomanyos) tajhasznalat (pl. kaszalas, legeltetés) nélkiil nem maradnak fent, hanem jobbéra a szuk-

cesszios folyamatoknak koszonhet6en becserjésednek, beerdésiilnek. Az ember hagyomanyos tajatalakito te-



vékenységével 4j él6helyeket teremtett, igy hozzajarult az él6hely-diverzitas kialakitasdhoz, és rengeteg érté-
kes faj [pl. a hossztilevelii arvalanyhaj (Stipa tirsa), a hosszufiizér(i harangvirag (Campanula macrostachia), a
vérfli-hangyaboglarka (Maculiea teleius), a sztyeplepke (Catopta thrips)] elterjedését segitette el6. Ezek az
él6helyek azonban méara mar jobbara megsemmisiiltek vagy atalakultak a mind jobban elmarad6 tajhasznalat
kovetkeztében (Ilonczai 2005), vagy gazdasagi érdekeknek estek aldozatul, mez6gazdasagi hasznositas vagy
beépités révén. Ezért azokon a teriileteken, ahol a tdjban még fellelhet6ek ezek az él6helyek, a természetvéde-
lem szamara elsédleges fontossagu ezek fenntartasa a korabbi tajhasznalati modot alapul vevé kezelések ré -
vén.

A természetvédelmi kezelések bevezetése alapvet6en djfajta kérdésekkel szembesiti a kutatokat. A ko-
rabbi leird, rendszerez6 tudomanyéagak helyett a vegetaciés valtozasok folyamatat (vegetaciddinamika) és
okait vizsgalo kutatdsok keriilnek el6térbe (Bartha 2005, kézirat). Ilyen jellegii, a tudomanyos koroket és a
természetvédelem céljait egyarant kiszolgalé kutatbmunka ma még viszonylag kevés helyen folyik az orszag-
ban. Napjainkban a gyakorlati természetvédelmi munkak sordn az egyik legnagyobb problémat az jelenti,
hogy nem tudjuk, egyes tertiletek és él6helyek esetén milyen kezelési stratégia sziikséges azok természetes al -
lapotanak fenntartdsahoz, biodiverzitdsinak meg6rzéséhez. Rengeteg kezelésekkel kapcsolatos elmélet és ta-
pasztalati tény létezik, azonban a kezelések hatékonysaga, bioldgiai sokféleséget fenntartd hatdsa tudomanyos
modszerekkel a legtobb esetben nincs alatdmasztva. A tudoméanyos megalapozottsag fontossagara szamos ha-
zai és kiilfoldi példa hivja fel a figyelmiinket (Standovar & Primack 2001). Ezért nagy sziikség van hosszu té-
vi, természetvédelmi kezelések hatasait monitoroz6 kutatdsokra, amelyek elGsegitik azt, hogy egy adott é16-
hely természetszer( allapotanak fenntartasahoz a sziikséges hatékony kezelési stratégiakat kidolgozhassuk.

A gyepek kezelésének legelterjedtebb modja a legeltetés. Hatasat hosszabb idén keresztiil fejti ki, mint az
égetés, vagy kaszalas, és legeltetés soran a taposas a talaj szerkezetére is hatassal van. A legel6 allatok szelek -
talnak az egyes novényfajok kozott, ezért a legel6 bizonyos mértékig mozaikos jellegli, ami noveli a tertilet
diverzitasat. Ehhez hozzajarul még az itatohelyek, karamok stb. elhelyezkedése is (Kelemen 1997).

A cserjésedés visszaszoritasa amellett, hogy a legel6teriiletek megndvekedését okozza, jelen kutatdsaink
kozéppontjaban lev6 hegyi sovany gyepek fenntartasahoz is elengedhetetlen fontossagu. Tapasztalati és kuta-
tasokkal is alatdmasztott tény ugyanis az, hogy a kezeletlen teriiletek sokkal inkabb cserjésednek, mint a ka-

szalt, égetett (Dyke et al. 2004) vagy legeltetett teriiletek. Sok helyen azonban sem a kaszalas vagy legeltetés,



sem pedig az égetés (pl. az akdc jelenléte miatt) nem oldhatd meg, igy itt a cserjék rendszeres eltavolitasa el -
engedhetetlen fontossagu az értékes gyepek megorzése érdekében. A cserjeirtas gyepekre gyakorolt hatasanak
vizsgalataval kevesen foglalkoznak. Egy braziliai vizsgalat kimutatta, hogy a cserjések irtdsaval keletkezett
vagasteriiletek fajdiverzitasa sokkal nagyobb, mint a kérnyez6 intenziven legeltetett vagy erdékkel boritott te-
riileteké (Girardi-Deiro et al. 1994). Egy hat éve foly6 vizsgélat soran francia kutaték hasonl6 eredményre ju -
tottak: cserjeirtas hatasara a teriileten a fajgazdagsag és a szarazgyepi fajok frekvenciaja nott. A szerz6k azon-
ban felhivjak a figyelmet arra, hogy a sikeres él6hely-restauracié els6sorban a propagulumforras kozelségétol
fiigg, igy sok esetben érdemesebb ezt a tényez6t vizsgdlni, mint a gyakran félrevezet§ kovetkeztetésekre haj-
lamosité fajgazdagsagot (Barbaro et al. 2001). Ezt a felvetést erdsitik meg az erdélyi MezGségen végzett vizs-
galatok is (Ruprecht 2006).

Hazankban cserjeirtast sok helyen végeznek legel6karbantartas céljabol, hattérkutatasok azonban ritkan

torténnek az irtast kovet6 folyamatok nyomon kévetése érdekében.

1.2 A KUTATASI TERULET JELLEMZESE
A Kis- és Nagy-Polyan 140 és 200m kortili tengerszint feletti magassagban fekszik. A két legel6 nagy ré-

sze plato helyzet(i, de EK-i, E-i, és DK-i kitettségii lejt6i is vannak.

A Polyanok hegyvidéki sovany gyepjei agyagbemos6dasos barna erdétalajon alakultak ki. A talajra t6-
mott felszin és valtozo vizgazdalkodas jellemz6 (Boloni és mtsi. 2003). A tdpanyag- és bazisszegénység a ta-
laj savanyodasat okozza (Borhidi és Santa1999), ami alapvet6en meghatarozza a ndvényzet alakulasat.

A teriilet valtozatos él6helyek egyiittese. Megtalalhato itt a gyertyadnos-kocsanytalan télgyestdl kezdve, a
spontan akacoson at, a hegyvidéki sovany gyepeken keresztiil egészen a Devra-patak volgyében fellelheté
mocsarrétekig és magaskorosokig tobbféle éléhely (1. tablazat). A legeltetés elsGsorban a hegyvidéki sovany
gyepen és az ezzel mozaikosan el6forduld, toviskes cserjésben torténik.

1. tablazat. A Kis- és Nagy-Polyan teriiletén el6fordul6 fontosabb természetes él6helyek.

F6bb éléhelyek | A-NER Elterjedése Jellemz6 névényfa- | Aranya (kb, | Kezelése

kod* jok %)
Hegyvidéki so- | E3 A Polyanok | Cérnatippan, Borju- | 60-70% legeltetés, cserjeir-
vany gyep plat6jan és K-i | pazsit tas
lejt6in
Toviskes cserjés | P2 Stri  alloma- | Egybibés galagonya, | 10-20% (ir- | irtas, legeltetés

nyai az er6k | Kokény, Gyepiirézsa | tasok voltak)
szegélyein




Félszaraz irtasrét | H4 A Kis-Polyan | Pelyhes zabf{i, Erdei | 0,1% legeltetés, cserjeir-
E-i lejt6jén here,  Kozonséges tas
parlofii
Gyertyanos- K2 A Nagy- | Kocsanytalan tolgy, | 1-3% allomanymegorzés,
kocséanytalan tol- Polyéan er6ziés | Gyertyan, Mezei ju- az  elakacosodott
gyes volgyében har foltok  fokozatos
fafajcseréje
Hegyvidéki gyer- | K2 (Kla) | A Kis-Polyan | Kocsanyos  tolgy, | 1% allomanymegd&rzés,

tyanos-kocsanyos
télgyes

D-i  meredek
lejt6in

Mezei juhar, Tatéar-
juhar, Gyertyan

az  elakacosodott
foltok  fokozatos
fafajcseréje

*Altalanos Nemzeti El6hely-osztalyozasi Rendszer (Fekete és mtsai. 1997)

A Polyanok hegyvidéki sovany gyepjében meghatarozoak a legeltetés miatt alacsony, jol sarjadzé pazsit-

fiivek. A cérnatippan (Agrostis capillaris) és a kiilonféle csenkesz fajok (Festuca spp.)az dllomanyalkot6 fii-

vek. Dominans faj a borjtipazsit (Anthoxanthum odoratum) a magyar cickafark (Achillea pannonica) a ka-

kukkfii fajok (Thymus spp.), a kdzonséges parlofii (Agrimonia eupatoria), a magyar imola (Centaurea panno-

nica) a tejolté galaj (Galium verum).

A viszonylag alacsony fajszam a sovany gyepekre jellemz6, a generalista fajok sokasaga viszont a tertilet

multjabol adédik. A Polyanok nagy részét az 50-es években szant6foldként hasznositottak, illetve korabban is

folyt mar itt legeltetés.

2 A KUTATAS MODSZERTANA, LEIRASA

Konkrét kutatdsi célok, feladatok:

1. A monitoroz6 munkak el6készitése
2. Legel6 allatok hatdsa a becserjésedett teriiletekre
3. Téli legeltetés hatasanak vizsgalata

2.1 A MONITOROZO MUNKAK ELOKESZITESE

Célja:

A teriilet részletes megismerése, botanikai, természetvédelmi szempontu feltarasa és a jelenlegi vegetaci-

ora hat6 multbéli folyamatok felkutatasa.

Indoklés:

A monitoroz6 munkak megalapozasahoz elengedhetetlentil fontos a teriilet jelenlegi névényzetének, és az

ezt kialakité folyamatok megismerése, amely a multban tortént tajhasznalati formék feltarasaval lehetséges.




Ezek segitenek a tovabbiakban a megfeleld vizsgalati helyszinek kivalasztasaban, tovabba ennek soran az
esetlegesen felmeriilé tovabbi botanikai, természetvédelmi kérdések alkalmazhatéak a kutatas soran, ezzel is

kib6vitve a kutatasi célokat.
Lépései:

2.1.1 Alapallapot-felmérés az egész teriiletre vonatkozéan
a) Folttérképezés, ennek digitalizalasa
A folttérképezés soran egy légifelvételen bejelljiik, majd bejarjuk a kiillénb6z6 novényzetii foltokat, eze-
ket egyenként jellemezziik, fajlistakat készitiink az adott foltokrol.
b) A teriileten a ngvényfajok listdjanak elkészitése
Tobbszori terepbejaras és a térképezések soran dsszedllithato a teriilet hozzavet6leges fajlistaja, amit a jo-
vében folyamatosan bovitiink.
¢) Tipus-conologiai felvételek elkészitése
A teriileten talalhat6 legtipikusabb természetes novényallomanyokban részletes novényzeti felvételezés
torténik, hogy az adott novényzeti egységet a teriileten el6fordulé névényfajokkal, és adottsagokkal a leg-
pontosabban tudjuk jellemezni.
d) Referencia gyepek keresése a kornyéken.
Olyan legel6nek hasznalt, hasonlé adottsagu (kitettség, tengerszint feletti magassag., alapkdzet stb.) tertii-
let felkutatasa, amely azonban a Polyannal ellentétben soha (belathaté idétavon beliil pl. 250 éve) nem
volt felszantva, és csak legeltetéssel (vagy legfeljebb kaszalas mellett legeltetéssel is) hasznositottak. Le-
hetséges tavolsag: Zempléni T4jvédelmi Korzeten beliili legyen. Itt referencia felvételek elkészitése, és a
kezelések kijelolése utan itt néhany allandésitott kvadratban minden évben azonos tipust felvételezés,

mint a Polyanon.

2.1.2 Tajhasznalat-torténeti kutatasok
A teriilet megismeréséhez és a szakszerii kezelési terv kidolgozasahoz elengedhetetleniil fontosak a

multbéli adatok gytijtése, rendszerezése a teriileten toértént tajhaszndlati hatasokrél, valtozasokrol.
a) Torténeti térképek tanulmanyozasa (Térképsorozatok: 1780 koriili, 1840 koriili, 1880 koriili, 1910 ko-

riili, 1926, 1931, 1936, 1940, 1944, 1950-53, 1955-56, 1962-74, 1988-89)



b) Helyi emberekkel val6 beszélgetés, terepbejaras

c) Levéltarazas/irodalmazas/helytorténeti gylijtemény

2.2 KUTATASI TERULETEK KIJELOLESE (KEZELT-KONTROLL TERULETEK)

A kutatasi teriiletek kijeldlése, a vizsgalat kiértékelhet6sége szempontjabol sziikséges minimalis terti-
letméret és ismétlésszam tiikrében, ugy hogy a legeltetésbdl minél kevesebb teriilet legyen kizarva, és az

allatok legelését a vizsgalatok ne befolyésoljak/zavarjéak.

2.2.1 El6zetes felvételezések a kutatasi teriileteken
A kutatasi teriiletek kijel6lését kovetGen a késébbi felvételezés modjanak és mddszertananak meghataro-

zasahoz elengedhetetleniil fontos, hogy el6zetes felvételeket készitsiink.

2.2.2 Legelo allatok hatasa a becserjésedett teriiletekre

Célja

A legel6 erésen cserjésed6 részein vizsgaljuk a legelés-taposas hatasat a gyepek szerkezetére, regeneraci -
Ojara.

Indoklas

Az egykori legel6k nagy része igen erésen becserjésedett, helyenként mar beerddsiilt. A tulajdonos évek
Ota irtja, szarzizozza a teriilet egy részén a cserjéket. A legel6 egy része azonban tovabbra is jelentOs cserje -
boritottsagu, helyenként azonban ezek a cserjés részek olyan ligetes szerkezetiiek, ahol az allatok legeltetése
lehetséges cserjeirtas nélkiil is. Vizsgalataink arra iranyulnak, hogy eltéré-e a cserjés illetve a cserjék nélkiili
legel6k dinamikéja, illetve, hogy képes-e a legeld allatallomany ragéasa-taposasa révén csokkenteni a cserjebo-

ritast, vagy mindenképen sziikséges a cserjeirtas a legel6k regeneracidja szempontjabél.

Kérdések:
1. Milyen hatdssal vannak a legel6 dllatok a becserjésedett egykori legel6k szerkezetére/regenerdciojd-
ra?
2. Milyen hatdssal vannak a legelé dllatok cserjeirtdst kévetéen a gyepek szerkezetére/regenerdcidjdra?

Legeltetés jelenleg fiihozamnak megfelel6en 30 db juhval, idényjelleglien 20 db szarvasmarhaval, il-

letve 16val torténik



2.2.3 Vizsgalati egységek kijeldolése:
A kb. 80 ha-os hegyi legel6n kijeldliink egy cserjés foltot, illetve egy cserjeirtott foltot, ahol az allatok

legelnek.

Két tipusu kezelésiink van:
1., cserjésben nem legelt (kizart) (CS1), ennek a kontroll parja (ahol kizaras nem torténik) a cserjésben le-
geltetett (CS1kon)
2., illetve cserjeirtott részen nem legelt (kizart) (I1), ennek a kontroll parja (ahol kizaras nem torténik) a
cserjeirtott részen legeltetett (I1kon).
CS1 és I1 esetében kell keritést épiteni az allatok kizarasa érdekében, és mivel mindkét tipusbdl kell 1-1 is-

métlés is (CS2 és 12), ezért 6sszesen 4 db 20 x 20 m-es elkeritésiink lesz.

Ismétlések Ismétlések
v v
cs1 cs2 n 12
Elkeritések
v v
—— - - = 1 —— - - = 1 —— - - = 1 —— - - = 1
Kontrollok [CS1kon CS2kon I1kon 2kon

Ezeken a 20 x 20 m-es parcelldkon beliil kijel6liink parcellanként 2 db 2 x 2 m-es kvadratot azonos
novényzeti tipusban (névényzeti foltban).
2.2.4 Felvételezés menete:
A felvételezés a hegyi rétek szempontjabdl legalkalmasabb junius-juiliusi idépontban torténik. A felvéte-
lezéseket minden évben ugyanabban az id6pont végezziik.

A felvételezések tobb térléptékben torténnek:

20x 20 m
a cserje / (ha van) lombkorona szintre boritasbecslés fajonként
Az aljnovényzeti fajok abundancia-becslése (tomegesség becslése el6re meghatarozott skala szerint)
A lagyszaru szintben 1év6 cserjék/csemeték magassaganak megmérése

a viragzoé egyedszamok becslését végezziik el



2x2m
conoldgiai felvételeket készitliink (n6vényfajok boritasanak becslése).
Feljegyeziink tovabba a gyep szerkezetére vonatkozé egyéb jellemzdket is: slirliség, gyepmagassag,
avarmélység, szintek szama stb.
Adott pontbol fotdkat készitiink a kvadratokrol.

Feljegyezziik az adott év id6jarasi jellemzdit (csapadékmennyiség stb.).

2.3 TELI LEGELTETES HATASANAK VIZSGALATA

Célja:

A téli legeltetés hatasanak vizsgalata a gyepek szerkezetére és fajgazdagsagara a regeneraci6s folyamatok
iranyara, sebességére vonatkozdan.

Indoklas:

A téli legeltetés az egyetlen modja gazdalkodasi szempontbdl a teriileten megvaldsul6 extenziv allattartas
fenntartasanak. A téli legeltetést a taposasi kar miatt szoktak karosnak itélni. Ez azonban csak igen erds lege-
1ési nyomasnal jelentkezik. Jelenleg az extenziven tartott allatdllomany szempontjabol elengedhetetlen a téli
legeltetés, és ez anndl is inkabb lehetséges, mert az allatsiiriség jelenleg az 6kologikus gazdalkodas soran
el6irt maximalis értéket (1,4-1,8ha/szamosallat) értéket nem éri el.

Kérdések:

1. Befolydsolja-e a téli legeltetés a gyepek szerkezetét/Gsszetételét?

2. Befolydsolja-e a téli legeltetés a gyeprekonstrukcios folyamatok gyorsasdgat/irdnydt?

2.3.1 Vizsgalati egységek kijelolése:
A téli legeltetést a cserjeirtott legel6részen vizsgaljuk, ezért a kordbban emlitett cserjeirtott részen tor-
tént elkerités alkalmas ennek a kérdésnek a megvalaszolasara is, igy tjabb elkeritést nem igényel.
Az egységek kijelolését tehat 1d. fentebb.
Felvételezés menete:

Ennek menete is megegyezik a fentiekkel



3 AZ EDDIGI KUTATASOK EREDMENYE

Az aldbbiakban beszamolunk a fent részletezett kutatasi terv eddigi megvaldsulasairol, az egyes munka-
fazisok eredményeirdl.

2. tablazat. A kiilénb6z6 kutatasi feladatok megvalosuldsa a 2009-es évben

FO FELADATOK RESZFELADATOK LEZARULT/FOLYTATODIK/JOVOBE
N
Alapallapot felmérés a.) Folttérkép elkészitése Lezarult, pontositasok kellenek
b.) Fajlista elkészitése Elkezd6dott, folytatédik
c.) Tipus-conolégiai felvételek Lezarult
d.) Referencia gyep keresése Jov6ében
Téajhasznalat-torténeti kutatasok Jov6ében
Kutatasi teriiletek kijelolése Lezarult
Elozetes felvételezések Lezarult
Legeld allatok hatdsa a becserjé- | a.) Vizsgalati egységek kijelolé- | Lezarult
sedett teriiletekre se
b.) Felvételezés Jovoben

3.1 A MONITOROZO MUNKAK ELOKESZITESE

3.1.1 Alapallapot-felmérés az egész teriiletre vonatkozéan
a) Folttérkép elkészitése, digitalizalasa,

A teriilet részletes és tobbszori bejarasa utan elkészitettiik a Kis- és Nagy-Polyan folttérképét. Az egyes
foltokrol jellemzéseket és fajlistakat készitettiink. (1d. 1. szdmu melléklet)

b) A teriileten a novényfajok listajanak elkészitése

A vegetacidtérképezéssel parhuzamosan a kutatasok soran folyamatosan gytijtottiik a tertileten el6forduld
lagyszaru novényfajok listajat. Terepbejarasok folyamatosan tavasztél-6szig torténtek, ezalatt megfigyel-
hettiik a szezonalisan el6fordulé novényfajok el6fordulasat is. A fajlistank azonban még nem teljes, hi-
szen ahhoz tobb éves megfigyelés sziikséges (1d. 2. melléklet).

c) Tipus-conologiai felvételek elkészitése

Juniusban elkészitettiik a tipus-conologiai felvételeket. 2x2m —es kvadratokban boritasbecslést végeztiink

az egyes novényfajokra, tovdbba meghatéroztuk az dsszboritas mértékét, a lejt6szoget, a kitettséget, a




gyepmagassagot, a ndvényzeti szintek szamat és a domindns szintet megjeldltiik. Fotdk is késziiltek az

egyes felvételekrdl. (1d. 3. melléklet)

3.1.2 Kutatasi teriiletek kijelolése (kezelt-kontroll teriletek)
A Polyanok részletes ndvényzeti és egyéb adottsagainak tanulmanyozasat kdvetGen sikeriilt koriilha-

tarolnunk a késébbi kutatasi teriiletiinket. A valasztas nem volt kénnyd, az alabbi szempontokat kellett fi-
gyelembe venniink:

- novényzeti adottsdgok — hogy lehet6leg hasonlé névényzeti teriileteket jeloljiink ki, ez az ésszevet-
het6ség szempontjabol alapvet6 kovetelmény.

- tulajdonosi viszonyok — a kutatasok hosszutavi jovdje érdekében fontos volt, hogy a kijeldlt rész
egyetlen tulajdonos kezében legyen, aki maga is kozremiikodik a vizsgalatokban.

- legelésen kiviil egyéb hatassal befolyasolt teriiletek — kizartuk az itatok, vizallasos, er6zidval stly-
tott illetve erds taposasnak kitett részeket, hiszen ezek jocskan torzithatndk eredményeinket.

- Legelésbdl kihagyott teriiletek — a legel6t nem egyforman hasznaljak az allatok (ez részben fiigg a
tulajdonosi viszonyoktdl is), igy el6nyben részesitettiik az ,,eleget” legelt részeket, a ritkan latogatott he-

lyekkel szemben.

3.1.3 El6zetes felvételezések
a) 2009 majusaban el6zetes terepbejarasaink soran elkészitettiink egy proba-felvételt egy tipikusan legelt

gyepfolt 20 x 20 m-es teriiletén. Ennek a teriiletnek elkészitettiik a fajlistajat. (1d. 4. melléklet)

b) A becserjésedett gyepekben pedig egy masik mddszerrel készitettiink felvételeket. Kivalasztottunk ha-
rom cserjét, és megnéztiink, hogy milyen névényfajok fordulnak el ezek ,,arnyékzdonajaban”. Itt is
fajlistakat készitettiink (I1d. 5. melléklet)

A felvételezések kiértékelése a késébbiek soran fog megtorténni, az allandésitott felvételezések eredmé-

nyeinek értékelésével egyiitt.

3.2 LEGELO ALLATOK HATASA A BECSERJESEDETT/BEERDOSULT
TERULETEKRE

Megtortént a vizsgalati egységek kijeldlése, megépitettiik a 4 db 20 x 20 m-es elkeritést, amiben a tovab-

biakban a felvételezéseket fogjuk végezni a nyar folyaman. (GPS-kordinaték a 6. mellékletben)
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6. melléklet: 20x20-as elkeritett kvadratok GPS kordinatai



1. MELLEKLET: A KIS- ES NAGY-POLYAN FOLTTERKE-
PE, VEGETACIOS FOLTJAINAK ROVID JELLEMZESE

L=

foltszam | ANER-kéd Széveges megjegyzés Jellemzd fajok

1 E1xE2- Nagy Polyan gyepje; hegy- és dombvi- | Allomanyalkoté fiivek:  sovany
xE3xH4? déki franciaperjés, -verescsenkeszes és | csenkesz, réti perje, cérnatippan, il-
x0OC -sovany gyepek generalista fajaibol 4ll6 | latos borjipézsit, siska nadtippan,

szaraz-félszaraz allomanya. Er6sen cser- | csomds ebir; kiséréfajok: koloncos
jésedik (galagonya, vadrdzsa, kokény, | legyez6fl, kakukkfdi, aranyfiirt, ke-
vadkorte, erdeifeny6), helyenként siska- | reklevelli harangvirag, tejolt6 galaj,
nadfoltos. csattog6 szamoca, borsfl, zold dar-
Gépi- és kézi cserjeirtas volt a teriileten, | dahere réti kakukkszegfii, stb; vé-
2008 ota legel6ként hasznositjak (juh, | dett faja az agarkosbor

borzderes marha, 16)

2 E1xE2- Kis Polyan gyepje; hasonl6 az el6z6hoz, | Gyeplirdzsa, szurokfii, pelyhes zab-
xE3xH4? par éve vadfoldnek beleszantottak, ez a | fli, juhsoska, mezei tikszem, terjéke
x0C tabla j6l regeneralédik; jelenleg legeld. kigydszisz, utszéli bogancs, stb.

3 K2xRC A két Polyant elvalaszto, illetve a Nagy- | Gyertyan, kocsanyos-, kocsanytalan
S1xS4 Polyanva nytil6 er6zids volgyek és lejtd | tolgy és hibridjei, mezei szil, me-

aljanak részben telepitett, részben spon-
tan nové erd6foltja; Természetkozeli
(gyertyanos kocsanytalan t6lgyes) és ho-
mogén, telepitett akacos, erdeifenyves
allomanyok eltér6 kord erdérészletei

zei-, hegyi- és tatarjuhar, vadkorte
akac, erdeifeny6; fagyal, veresgyti-
risom, erdei szalkaperje, ligeti per-
je, erdei gyombérgyokér, stb.




valtakoznak. Fajkészlete gazdag, cserje-
szintje- és szegélye jol fejlett, a gyepek
felé terjeszkedik.

4 K2 Devra-volgy meredek lejt6jének gyer- | Gyertyan, vadcseresznye, vadalma
tyanos tolgyes erd6foltja; cserje- és | mezei juhar, erdei pajzsika
gyepszint fejletlen

5 OBxD Devra-volgy; patakparti magaskorés, | Erdei kaka, rékasas, sédkender, mo-
cserjésed6 mocsarrét; er6sen bolygatott: | csari perje, éger, réti ecsetpazsit, gi-
az erdészeti gépek taposasa jelentds, van | lisztalizd varadics
egy felduzzasztott t6 is.

6 K2xS4xRC Gyertyanos kocsanytalan tolgyes jo ter- | Gyertyan, kocsanytalan tolgy, kisle-
mészetességli dllomanya, helyenként er- | veli hars, hegyi juhar, vadcseresz-
deifenyves részletekkel, illetve elegye- | nye, egyviragu gyongyperje, borzas
sen. Cserje- és gyepszintje fajgazdag repkény, erdei ibolya, olocsan csil-

laghtir, védett faja a kétlevelii sark-
virag

7 OB Tisztds vadasz-magaslessel, s6zdval és | K6zonséges tarackbiza, réti utifd,
szoroval; gyomos tide gyep, ruderdlis | pasztortdska, csattogé maszlag,
gyomnovényzet, er6sen taposott disznoparéj,

8 E1-2-3?xH4? | Cincoros-illatos borjipazsitos-cérnatip- | Deres fényperje, gyik{l, rezgépazsit
panos szép gyep; cserjésedik; Osztoriis veronika, csorgé kakasci-

mer, landzsas utifti, kis ezerjofd,
stb.

9 OBxOC Mocsarrét-jellegli gyomos iide gyep sza- | Réti ecsetpazsit, sovany csenkesz,
razabb foltokkal; cserjésedik; szarvas- | csattog6 szamdca, réti boglarka, pa-
marhaval legeltetik. tika parlofdi, héjakiatmacsonya, sth

10 OB Er6sen taposott, legeltetett gyomos lide | K6zonséges cickafark, réti imola,
gyep mocsarréti és iide gyepi generalista | sovany csenkesz, kozonséges ta-
fajokkal, sok a zavarastlir6 —és gyomfaj | rackbiza, réti ecsetpazsit, réti bog-

larka

11 P2bxS6xOC | Er6sen  becserjésedett,  fenyvesedd | Erdeifenyd, egybibés galagonya,
gyepfolt, egykori legel6. A lagyszaru- | kokény, vadkorte, csomos ebir, sat-
szintet generalista gyepfajok alkotjak togd szamoca, tejoltd galaj, arany-

fiirt, kozonséges gyikfd, stb.

12 U4 Tanya (haz, kardm juhokkal és kecskék- | Réti here, réti csenkesz, tejolté ga-

kel, széna- és szalmabala-kupac, tragya-
domb), eredeti gyomos szaraz gyepma-
radvanyokkal, épitkezéssel és intenzi-
vebb taposdssal jaré degradacioval

laj, kakukkfd, réti kakukktorma, ke-
serligyokér, pongyola pitypang,
csattogd szamoca, siit6tok, nagy
csalan, stb




2. MELLEKLET. A TERULET LAGYSZARUINAK FAJLIS-
TAJA



Achillea pannonica

Achillea nobilis

Agrimonia eupatoria

Agropyron repens

Agrostis tenuis

Agrostis capillaris

Ajuga reptans

Allium sp.

Alliaria petiolata

Alopecurus pratensis

Anagallis arvensis

Anthoxanthum odoratum

Amarathus retroflexus

Aster linosyris

Arenaria procera

Avenula pubescens

Brachypodium sylvaticum

Briza media

Bromus secalinus

Calamagrostis epigeios

Carduus acanthoides

Carduus nutans

Campanula sp. (rotundifolia?)

Capsella bursa-pastoris

Carex hirta

Carex pallescens

Carlina vulgaris

Centaurea erythraea

Centaurea pannonica

Centaurea jacea agg.

Cerastium sp

Cerasus avium

Cerastium fontanum

Chrysanthemum leucanthemum

Chelidonium majus

Cichorium intybus

Cirsium sp

Cirsium vulgare

Citysus ratisbonensis

Clinopodium vulgare

Convolvulus arvensis

Cynanchum vincetoxicum

Cynosurus cristatus

Cuscuta sp

Cytisus ratisbonensis

Dactylis glomerata

Dactylis polygama

Datura stramonium

Daucus carota

Deschampsia ccaespitosa

Dianthus armeria

Dianthus pontederae

Dorycnium herbaceum

Echium vulgare

Epilobium

Erigeron acer

Erigeron canadensis

Erophila verna

Eryngium campestris

Euphorbia cyperissias




3. MELLEKLET: TiPUS-CONOLOGIAI FELVETELEK

2009. 06. 18. csiitortdk

Szintek: =: a két szint egyenld aranyban fordul el

Kitettség: ENY
Lejt6sz6g:0-5°

Gyepmagassag: 7-42 cm (min-max)

Szintek: 2 db, =

1.
Héazzal szemben, karamhoz kozeli, enyhén hasznalt gyep (ragadsnyomok a kis cserjéken)

felvétel

Boritas. GAP (csupasz fold): 1,5%, avar:0%, 0sszboritas: 98,5%

Fajok Boritas (%) Fajok Boritas (%)
Festuca sp.1 5 Senecio sp. 0,1
Festuca sp. 2 40 Chrysanthemum leucanthemum 0,1
Festuca pratensis 2 Convolvulus arvensis 0,3
Agrostis capillaris 1,5 Centaurium erythraea 0,1
Anthoxanthum odoratum 8 Prunella vulgaris 2
Agrostis sp. 1 Veronica sp. 0,1
Galium verum 2 Carex sp 0,6
Achillea pannonica 10 Hypericum perforatum 0,1
Agrimonia eupatoria 1,6 Dorycnium herbaceum 0,1
Ranunculus polyanthemos 2 Trifolium campestris 0,1
Pimpinella saxifraga 5 Centaurea pannonica 0,2
Fragaria viridis 6 Odontites rubra 0,1
Prunus spinosa 0,1 Euphorbia cyperissias 0,1
Taraxacum sp 0,2 Asteraceae sp. 0,1
Daucus carota 2,5 Umbelliferae sp. 0,1
Trifolium repens 4 Veronica serpyllifolia 0,5
Trifolium montanum 8 Stellaria graminea 0,1
Lusula campestris 0,1

Picris hieracioides 0,3

Leontodon 0,1

Plantago lanceolata 0,5

Vicia tetrasperma 0,1

Rosa canina 0,1







legelt gyep a lovak itat6jahoz kozel

Kitettség:EK
Lejt6szog: 5 °

Gyepmagassag: 2cm-20 cm
Boritas: GAP: 4% (tragyas); avar:0%; 6sszboritas:96%

Szintek:2, az 1 dominal

felvétel

Fajok Boritas (%) Fajok Boritas (%)
Festuca pratensis 15 Campanula patula (v. rotundifolia) 0,1
Festuca sp. 1 Ranunculus repens 0,2
Odontites rubra 0,2 Dorycnium herbaceum 0,2
Galium verum 1 Rosa canina 0,1
Anthoxanthum odoratum 10 Taraxacum sp 0,5
Fragaria viridis 5 Vicia tetrasperma 0,1
Ranunculus polyanthemos 2 Pimpinella saxifraga 1,5
Trifolium repens 6 Seseli annuum 0,1
Trifolium pannonicum 3 Chrysanthemum leucanthemum 0,1
Vicia angustifolia 0,1 Picris hieracioides 0,2
Agrimonia eupatoria 4 Agrostis capillaris 0,2
Lotus corniculatus 1 Achillea pannonica 30
Senecio sp. 0,2 Carex hirta 2
Tejeld fészkes 0,1 Pyrus pyraster 0,1
Leontodon 0,2 Koeleria sp. 0,1
Centaurea pannonica 10







3. felvétel

szegély; ut mellett a kut felé
Kitettség: DK

Lejt6szog: 15°

Gyepmagassag: min: 12cm, max:57cm; Cserjemagassag: 40 cm

Boritas: GAP: 0,5%; avar:35%; moha:0,5%; holtfa:2%; gyepszint: 100%, cserjeszint30%;
Szintek: 3, dominans a k6zéps6 (2)

Acer tataricum 10 Festuca sp. 10
Fraxinus excelsior 3 Pimpinella saxifraga 0,1
Ligustrum vulgare 0,5 Muscari comosum 0,1
Pyrus pyraster 1,5 Falcaria vulgaris 0,2
Prunus spinosa 5 Veronica 0,1
Acer campestre 2 Chrysanthemum leucanthemum 0,5
Quercus petraea 1,5 Clinopodium vulgare 0,2
Rosa canina 0,2 Fragaria 1
Crataegus 0,5 Luzula campestris 0,1
Carpinus betulus 0,5 Medicago falcata 0,3

Ranunculus polyanthemos 0,2
Filipendula vulgaris 5 Thymus sp. 2,5
Dianthus pontederae 0,5 Trifolium campestre 0,2
Eryngium campestris 1,5 Carex hirta 0,5
Agrimonia eupatoria 0,5 Hieracium sp. 1
Plantago media 1,5 Anthoxanthum odoratum 0,2
Centaurea pannonica 1,5 Festuca sp. 0,2
Cytisus virescens 2 Potentilla neglecta 0,1
Prunella laciniata 2 Cerastium sp. 0,1
Rosa gallica 15 Hypericum perforatum 0,1
Galium verum 0,5 Ajuga reptans 0,7
Seseli annuum 1,5 Tejeld salataféle 0,1
Picris hieracioides 0,5 Koeleria glauca 0,1
Centaurea erythraea 0,2 Cirsium sp. 0,2
Achillea sp. 1,5 Poa angustifolia 1
Polygala vulgaris 0,2 Calamagrostis epigeia 0,1
Trifolium montanum 0,8 Dorycnium herbaceum 0,5




4. felvétel



gyep a ,,legjobb helyen”, a Nagypolyéan keleti, als6bb részén
Kitettség: E-ENY

Lejt6szog: 0-5°

Gyepmagassag: min: 5cm, max: 60 cm; Cserjemagassag: 40 cm
Boritas: cserjeszint 8%; gyepszint: 100%; avar:0%

Szintek: 4; (moha, 2 gyep, cserje)

Prunus spinosa 8 Plantago media 1
Cynosurus cristatus 30 Ranunculus polyanthemos 0,3
Festuca pratensis 5 Lathyrus sp. 0,1
Festuca sp. 2. 5 Lusula campestris 0,1
Anthoxanthum odoratum 4 Veronica chamaedrys 0,1
Agrostis capillaris 15 Daucus carota 0,5
Agrostis sp. 6 Picris hieracioides 0,3
Koeleria glauca 0,1 Rumex acetosa 0,1
Festuca sp.1. 5 Trifolium repens 2
Trifolium medium 10 Seseli sp. 0,1
Prunella vulgaris 2 Cuscuta sp. 0,1
Agrimonia eupatoria 0,5 Epilobium sp. 0,1
Leontodon sp. 3 Rhinanthus minor 0,1
Achillea sp. 1 Lotus corniculatus 0,1
Pimpinella saxifraga 0,3 Centauria erythraea 0,1

Plantago lanceolata 1 E ium campestre 0,2




5.felvétel

zabfiives rét a Kispolyanon

Kitettség: E

Lejt6szog: 5 °©

Gyepmagassag: min:14cm, max: 75cm; Cserjemagassag: 42cm
Boritas:100%, cserje: 4%

Szintek: 3 szint+ cserjeszint; 1-3 kb. egyforma, 2. kevesebb

Prunus spinosa 4 Galium verum 2
Avenula pubescens 60 | Galium sp 2
Festuca pratensis 1 Achillea 1
Anthoxanthum odoratum 3 Dorycnium herbaceum 0,2
Agrostis sp 0,5 Centaurea erythraea 1
Briza media 1,5 Picris hieracioides 0,1
Filipendula vulgaris 1,5 Trifolium montanum 0,2
Ranunculus polyanthemos 1 Pimpinella saxifraga 1,5
Agrimonia eupatoria 3,5 Odontites rubra 0,1
Trifolium medium 10 Plantago media 0,5
Trifolium repens 2 Rumex acetosa 0,1
Daucus carota 1 Taraxacum 0,2
Euphorbia cyparissias 0,5 Agrostis capillaris 1
Thymus sp 0,1 Luzula campestris 0,1
Leontodon 1
Lotus corniculatus 0,1




étel

6. felv



Kispolyan, magassagponthoz kozel, az tt tiloldalan

Fotok: M: 90, 91, 92; I:
Kitettség: plato
Lejt6szog: 0 °

Gyepmagassag: min:10cm, max: 45cm

Boritas: GAP: 2,5% (fele tehéntragya); avar 5%, 0ssz: 97%, cserje:1,5%

Szintek: gyep 2 szint, az 1. domindl; cserjeszint

Avar mélység: 2cm

Rosa canina 1,5 Picris hieracioides 0,2
Crataegus 0,5 Fragaria viridis 1
Festuca sp. 1 5 Trifolium medium 0,5
Festuca pratensis 1 Potentilla reptans 1,5
Festuca sp. 2 25 Plantago media 3
Centaurea pannonica 25 Pimpinella saxifraga 2
Galium verum 3 Ranunculus polyanthemos 0,1
Agrimonia eupatoria 7 Agrostis capillaris 2
Galium sp. Carex sp. 0,1
Poa angustifolia 1 Leontodon 0,5
Anthoxanthum odoratum 15 Agrostis sp. 0,5
Lathyrus nissolia 0,1 Trifolium pannonicum 0,1
Achillea sp. 1,5 Odontites rubra 0,1
Dorycnium herbaceum 1 Cerastium sp. 0,2
Potentilla neglecta 0,2 Hypericum perforatum 0,1
Daucus carota




7. csak fajlista

Egykori vadfold (nehezen azonosithatd, erésen gyepesedik)
dominéns fajok: Agrostis capillaris, Anthoxanthum odoratum, Festuca sp.

egyéb fajok:

Agrostis capillaris

Anagallis arvensis

Anthoxanthum odoratum

Eryngium campestris

Festuca sp

Gypsophila muralis

Stenactis annua

Hypericum perforatum

Matricaria inodora

Echium vulgare

Carex hirta Achillea
Prunella vulgaris Campanula
Leontodon Plantago lanceolata

Trifolium repens

Cichorium intybus

Galium verum

Cerastium sp

Lotus corniculatus

Stellaria graminea

Senecio

Fragaria







4. MELLEKLET. 20X20M-ES PROBATERULET FAJLISTA-

JA

Crataegus monogyna

Acer tataricum

Rosa canina

Cerasus avium

Pinus sylvestris

Euphorbia cyperissias

Fragaria viridis

Hypericum perforatum

Lusula campestris

Carlina vulgaris

Festuca sp.

Rumex acetosa

Agrostis tenuis

Allium sp.

Aster linosyris

Carex panicea-jellegii sas

Centaurea sp

Trifolium sp.

Ranunculus acris ssp. polyanthemis

Alopecurus pratensis

Carex pallescens

Vicia cracca

Pyrus pyraster

Potentilla reptans

Veronica chamaedrys

Cornus sanguinea

Lotus corniculatus

Taraxacum officinale

Agrimonia eupatoria

Potentilla impolita (neglecta)

Leontodon hispidus

Poa pratensis

Cichorium intybus

Viola canina csop.

Ononis spinosa

Citysus ratisbonensis

Achillea sp.

Trifolium rubens

Galium verum

Anthoxanthum odoratum

Pimpinella saxifraga

Chrysanthemum leucanthemum agg.

Lychnis flos-cuculi

Plantago media

Galium mollugo

Agropyron repens

Prunus spinosa

Picris hieracioides




5. MELLEKLET. 3 CSERJE ARNYEKZONAJABAN ELO-
FORDULO FAJOK LISTAJA

A,

Fragaria sp.

Anthoxanthum odoratum

Agrimonia eupatoria

Agrostis sp.

Festuca sp.

Centaurea sp.

Galium verum

Seseli annuum

Agropyron repens

Leontodon hispidus

Hypericum perforatum

Lotus corniculatus

Lusula campestris

Poa pratensis

Carex pallescens

Rumex sp.

B,

Centaurea sp.

Hypericum perforatum

Fragaria sp.

Chrysanthemum leucanthemum

Agrostis sp.

Seseli sp

Veronica sp.

Lythrum salicaria

Achillea sp.

Pimpinella saxifraga

Lotus corniculatus

Agropyron repens

Lychnis flos-cuculi

Poa sp.

Carex hirta

OF

Veronica sp.

Galium sp

Achillea sp

Trifolium sp

Daucus carota

Anthoxanthum odoratum

Agropyron repens

Agrostis sp.




Festuca sp.

Poa sp.

Fragaria sp.

QUEFCUS petraea csemete

Pimpinella saxifraga

Vicia sp.

Hypericum perforatum

Viola sp.




6. MELLEKLET 20X20-AS

KOORDINATAI

Mikoéhaza, 2009. 12.09

1; 237.

2; 238.

3; 239.

4; 240

E 83 8299
N 34 8297

E 838312
N 34 82 42

E 83 88 36
N 34 82 59

E 83 88 68
N 348278

Magassag: 196m
Pontossag:6m

M:193m
P:5m

M:185m
P:6m

M:182
P:7m

KIZARO

KERITESEK GPS-
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