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1 BEVEZETES

Jelen munkank az E-misszi6o egyesiilet megbizasabol késziilt, célja olyan altalanos,
gyakorlatba iiltethet6 tdjgazdalkodasi, javaslatok megfogalmazdasa, mely el6segitheti a parlagi
sas kipusztult vagy egyedszamaban megfogyatkozott zsakmanyallatainak visszatelepiilését a
kivalasztott mintateriiletre. Maga a munka két jol elhatarolhaté részbdl all, tartalmaz egy
altalanos tajhasznalati elemzést, értékelést, és erre alapozva néhany tételes javaslatot a
gazdalkodasi szerkezet atalakitasara. E javaslatok kialakitasa soran abbol indultunk ki, hogy a
parlagi sas és zsakmanyallatai a taj, mint természeti rendszer részei, tartés fennmaradasuk,
illetve visszatelepiilésiik csak akkor esélyes, ha a tdj maga fennmarad, annak minden elemével
egyetemben. A parlagi sas védelme tehat csak akkor lehet sikeres, ha a taj valamennyi eleme
meg0Orizhetd hosszitavon is. Ehhez azonban olyan gazdalkodasi forma kialakitasa sziikséges,
melyben a gazdalkodas mellett a taj fennmaradasat biztosito kezelések is helyt kapnak és
jovedelmezové valnak, akar haszonvételeik utjan, akar kozvetleniil 6kologiai szolgaltatasok
ellentételezéseként. Céliranyos javaslatainkban mindkét mozzanatra egyarant figyeltiink.

A tdj hosszu tavii megmaradasa elképzelhetetlen az emberi tevékenység nélkiill. Munkank
soran azt tapasztaltuk, hogy a kistajban az emberi él6helyek éppugy leépiiltek, mint akar a
parlagi sas, akar mas allatok, pl. az iirge él6helye. Az emberek elvandorolnak a teriiletrdl, a
népesség eloregedik. A taj maga ipari teriiletté, az iparszeri mezogazdalkodas egyre
élettelenebb és életellenesebb erdforrasava silanyul. Jelen koriilmények kozott mindez az
emberi tarsadalom egészére is stlyosan kihaté veszélyeke rejt magaban. Jelen program
els6dleges célja a parlagi sas, mit kiemelt természeti érték védelme és fennmaradasanak
biztositasa volt, a munka azonban a koriilmények nyomasara kényszerlien tulterjedt ezen.
Javaslataink nem csak a parlagi sas megovasat, de az adott taj és benne a gazdalkodé ember
hosszi tavi fennmaradasat is szolgéljak.

1.1 A mintatertilet lehatarolasa

A mintateriilet a Ronyva és a Bdézsva volgyét foglalja magaban Satoraljatjhelyt6l Palhaza
hataraig, illetve Szlovakiaban Borsa és Slovensko Nove Mesto kozségekt6l Michalany
telepiilésig. E teriilet lehatarolasakor az ismert magyarorszagi és szlovakiai parlagi sas
fészkeket vettiik alapul. E fészkek pontos helyét természetvédelmi okokbdl nem adhatjuk
meg, csupan annyit jegyezhetiink meg, hogy a kijelolt térségben a hatar két oldalan tébb
fészek is talalhat6

1.2 A munka modszertana

Tajgazdalkodasi javaslatainkat a jelenlegi tajhasznalat és természeti adottsagok felmérésére
alapozzuk. Maga a munka tehat két részbdl all. Egy helyzetértékelésbdl, mely magaban
foglalja a taji folyamatainak rendszerszintli elemzését, illetve az ehhez illeszkedd
tajgazdalkodasi javaslatbol.

A tajhasznalati javaslatok megfogalmazasa soran ésszerli, még elfogadhat6 mddszerek
felvetését tartottuk szemel6tt. Olyan gazdalkodasi elképzelést szerettiink volna felvazolni,
mely jobbara megvalosithatd elemeket tartalmaz. Mindez nem is olyan egyszer(i, mert a
jelenlegi gazdalkodasi rendszer messze tul van az ésszerliség hatarain. Az elemzésekbdl
kitlinik, hogy e gazdalkodasi forma egyfel6l sériilékenysége, masfel6l egyre ndvekvd
er6forraséhsége okan nagyon rovid ideig tarthat6 csak fenn, s ez az id6 nagyrészt mar el is
telt. A valtds nem csak (mondhatni nem is els6sorban) természetvédelmi kérdés. A
gazdalkodok azonban ezekkel a jelenségekkel és a bel6liik kovetkezd, egyre kozvetlenebbé
valo veszélyekkel nincsenek tisztaban, ezért javaslatainkat nem az élet, hanem az életet
leépito iparszerli gazdalkodas szempontja szerint veszik gorcso ala. A jelenlegi gazdalkodasi
keretek kozott a tajgazdalkodas lehetetlennek t{inik, hisz minden 1étez6 szabalyz6 ellen
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dolgozik. A gazdalkodok altalanos véleménye, hogy a hosszu tavu fenntarthatosag kérdéskore
nem tartozik a hatas- és illetékességi koriikben. Ezek szakma politikai kérdések. Nekik csak
annyi beleszolasuk van a dolgok menetébe, hogy a kozponti iranyitas tdmogatasokban és
palyazati, feldolgozasi, és értékesitési lehetdségekben meghatarozott keretei kozott alakitsak
ki gazdalkodasukat. Tanulmanyunkban tehat nem keriilhetjiik meg e kérdéseket sem. Annak
bemutatasa azonban nem lehet célunk, hogy a jelenlegi rendszer hova vezet, egy gyakorlatba
iiltethet6, az iparszerli mez6gazdalkodas kényszere aldl mentesitd lehet6ség felvazolasat
azonban elkeriilhetetlennek éreztiik. A javaslatainkat, legyen sz6 adott gazdalkodasi,
tajszerkezeti elemekrdl, vagy a tamogatasok atalakitasarol, helyettesitésérdl, atbeszéltiik a
gazdalkodokkal, s kerestiink olyan embereket, akik e munka alapjan tényleges tajgazdalkodasi
rendszer megvalositasaban is szerepet vallaltak a teriiletiikon.

1.2.1 A munka menete

Az elemzések els6 része jorészt irdasztal mellett, a rendelkezésiinkre bocsatott térinformatika
rendszer segitségével tortént. Az adatfeldolgozas soran tartottunk szamos terepi ellendrzést is.
Ezek eredménye alapjan raktuk dssze azt az indul6 adatbazist, amelyet szamos terepbejaras
soran egészitettiink ki. Ezeken alapul a kis t4j elemzése, ami viszont a tényleges javaslatokat
készitette eld. Javaslataink kozott szerepel a gazdalkodok okolégiai szolgaltatasainak
értékelésére alkalmas pontrendszer vazlata is. A tanulmanyunk mindezekre tekintettel a
kovetkezok szerint épiil fel:

1. A megbizé altal rendelkezésre bocsatott 1égi felvételek térinformatikai feldolgozasa,
— kiilonféle miivelési agak (szantd, gyep, nadas, erd6) beazonositasa,
— a beazonositott miivelési agak terepi ellen6rzése,
tertileti ardnyok szamitasa, abrazolasa,
2. A taji adottsagok rendszerszint(i elemzése
— természetes mintazatok meghatarozasa
— atdj jellemzd6 folyamatainak felmérése, jelzése
— atdji adottsagokhoz illeszked® teriileti aranyok meghatarozasa,
3. A gazdalkodasi feltételek jellemzése
— gazdalkodasi szerkezet jellemzése
— vetésszerkezet jellemzése
— ajelenlegi gazdasagi szerkezet hatterében all6 okok feltarasa
4. A gazdalkodasi szerkezet megvaltoztatasara tett javaslatok kidolgozasa
— alegelonydsebb szerkezet meghatarozasa
— kolcsonos érdekegyeztetésen alapuld, az érdekek gyujtopontjaban allo javaslatok
felvetése
— a gazdasagi szerkezet atalakitasahoz sziikséges tarsadalmi kapcsolatrendszer
felvazolasa.
— atajhasznélati javaslatok térinformatikai megjelenitése.
5. Osszegzés, a tajgazdalkodasi terv tovabbvitelének vazolasa.

1.2.2 A munka soran felvetodott kérdések

A magyarorszagi és szlovakiai felvételek illesztésénél az eltérd viszonyitasi pontok miatt
elcstiszasokat tapasztaltunk, ami azonban a nem akadalyozta a térinformatikai munkat, csupan
,»Szépséghibanak” szamitott.

A terepi ellen6rzések soran a szlovakiai oldalon gondot okozott a helyszinek megkozelitése.
Néhanyszor el6fordult, hogy nem tudtunk kozel férkézni a kérdéses tablakhoz. Ezekben az
esetekben tavcsO segitségével igyekeztiink meggy6z6dni az adott folt jellegzetességeirdl.



Tekintettel arra, hogy esetiinkben nem a tételes gazdalkodast mértiik fel, csupan a tajhasznalat
jellegét, ez is elegendd volt az adott teriilet besorolasahoz.

1. abra:

A Mintateriilet megielenitése
légifelvételen




A felmérések soran tobb olyan elemet is talaltunk, mely egyetlen kategéridba sem illett. igy
Mikohéza felett az egykori sz616k, vagy Széphalom alatt egy elmocsarasodott t6. Ezeknek a
jelenségeknek nem adtunk 6nallé jelleget, mert az elemzésben mind teriiletiik, mint teriileti
aranyuk nulla, vagy ahhoz kozeli értéket adott volna. Ezért a taji elem jellegéhez legkdzelebb
es6 kategoériaba soroltuk. Igy pl. a Széphalom melletti vizes él6helyet, mely részben nyilt
vizfeliiletb6l, részben cserjéseddé mocsarfoltbdl allt, mint cserjésedd gyepet vettiik lajstromba.
Miutan a taji elemzés szempontjabol mindkét hely viszonylag értékes, bar kétségtelentil mas-
mas jellegli él6helynek szamit, ez a tovabbi elemzések szempontjabdl kevesebb gondot
jelentett.

2 AZ ELEMZESEK TERINFORMAIKAI ELOKESZITESE

Maga a térinformatikai munka harom lépcs6bél allt:

1. A légi felvételek feldolgozasa
2. A jelenlegi tajhasznalat beazonositasa, terepi ellendrzése
3. Tajhasznalati javaslatok térinformatikai megjelenitése.

Ebbdl az els6 két tevékenység megalapoz6, mig a harmadik 6sszegz6 jellegli volt. Jelen
fejezetben ennél fogva csak az els6é két mozzanat eredményeit foglaljuk dssze.

2.1  Légi felvételek feldolgozasa

A beforgatott és az ARC-GIS 9.1. térinformatikai programon megjelenitett 1égi felvételek
segitségével lehataroltuk a mintateriiletet. Tekintettel a célra, az erddk, illetve a hegyes
terliletek kiestek a vizsgalodasunk targykorébdl, a magyarorszagi 1égi felvételeket a megbizo
mar ennek megfelelen adta at nekiink. Szlovékidban ez a kivagéas nem tortént meg. Itt a
mintateriilet hatarat a rendelkezésiinkre bocsatott felvételekhez igazitottuk, ett6l csak a déli
savban, Borsi kozség hataraban tértiink el, ahol is a teriiletet a vastutvonal hatarolja. (1. abra)

2. abra:

Az elténd baphasenalati fvenedl megielendse g fofvételen




A légi felvételeken jol latszanak az eltérd teriilethasznalatok. Ezeket koriil koriilrajzoltuk, az
igy keletkezett sokszogeket egymashoz illesztettiik. E munka soran nem a teriilet, illetve a
birtokhatarokra 6sszpontositottunk, hanem az azonos jellegii foltokat vontuk 6ssze. (2. abra)

3. abra:

Az eltén tdjkaczadlaiot megielenisd fedvény
] Z L A T
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A munka eredményeként egy az egymastdl a kiilonb6z6 tajhasznalati formakat korvonalazo
fedvényt kaptunk. (3. dbra). Ezt koveten kezdtiik el az egyes sokszogek tulajdonsagainak
meghatarozasat. A fedvény tulajdonsagait 6sszegzd tablazatban kiilonb6z6 mezdéket hoztunk
létre. Els6ként a teriilet orszagonkénti hovatartozasat jel6l6 Hu-Sk. oszlopot, melyben 1-s
szammal a magyarorszagi, 2-ssel pedig a szlovakiai teriileteket jeloltiik. Ezt kovette a
teriilethasznalat beazonositasa. Itt el6szor kodokat adtunk meg 0-12-ig. Az igy kialakitott
tablazatban az egyes kodszamokat valamennyi sokszogesetében kiilon-kiilon adtuk meg. A
munkateriiletet 6t felé osztottuk. El6szor a Mikéhaza, Felséregmec, Vilyvitany, Palhaza
négyszogben elhelyezkedd rész tajhasznalati formait azonositottuk be. A tablazat vonatkozo
mezGibe feltlintettiik a tdjhaszndlatot jel6l6 kodokat, majd a helyszinen ellendriztiik azok
helyességét. E munka soran bejartuk az egész érintett teriiletet. A kérdéses foltokat
megkerestiik és ellendriztilk, mig az utt6l tdvolabb esd, s a légi felvételek alapjan
egyértelmiien meghatarozhat6 tablak esetében megelégedtiink a betekintéssel.

A kovetkez6kben a fennmaradd magyarorszagi részt vettiik sorra. A munka itt is a szamitogép
mellett indult, az egyes sokszdgek kodolasaval, a terepi ellendrzés azonban csak a kérdéses
foltokra terjedt ki, illetve sztiroprobaszeriien megvizsgaltuk a kornyezd tablakat. Ahol
ellentmondast észleltiink az altalunk adott kodszamok és a tényleges hasznalat kozott, ott az
azonos, illetve a hasonlo jellegzetességii foltokat is megvizsgaltuk. Hasonl6képp jartunk el a
tovabbi harom, szlovékiai teriiletrészen is. Ezt kovetden a tablazatunkban kialakitottunk egy a
tajhasznalat jellegét feltlintet6 oszlopot, majd kiszamitottuk az egyes foltok teriiletét. Ezzel a
tablazatunkat véglegesitettiik. (4. abra)
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4. abra: A tajhasznalatot jelz6 sokszogekhez rendelt értékek

2.2 A tajhasznalat beazonositasa

A jelenlegi tajhasznalat beazonositasa soran nem els6sorban a miivelési agakra
osszpontositottunk, hanem az adott folt jellegét hataroztuk meg, olyasforman, hogy az utaljon
az adott teriiletrész kordbbi haszndlatéra, illetve a rajta jelenleg zajlé folyamatokra. Ennek
megfelel6en az alabbi kategoridkat alkottuk meg.

kistablas szanto, kert

erd6siilé gyepek, kiterjedt erd6alloméannyal
cserjésedd gyepek

gyepek

erd6k

szantok

telepiilés

at, vasut

tanya, kastély, park

. fatiltetvények

10. sz0616, gyiimolcsos

11. felhagyott gyep, szantd, sz6l6, gyltimolcsos
12. fasor, patak, erdével benétt kisebb folt

LN AWM E=O

2.2.1 Kistablas szanto, kert

Szlovékia tertilet 1égi felvételeinek feldolgozasanal is feltlint, hogy néhany falu hataraban
megmaradtak a kis parcellak, esetenként szantéval, gyeppel, esetenként gyiimdlcsossel
boritva. Borsi kozség hataraban szegély és mezsgye nélkiili kistablas szantokat talaltunk (5.
abra), SzO6loske és Borsi kozott a viszont néhany jellegzetes szegélyli kisparcellara is
rabukkantunk. Itt zart kertek is voltak, ahol z6ldség és gylimolcstermesztést is folytattak.
Ciernahora mellett viszont cserjeszegélyii és gyepsavokkal is tarkitott szantdkat, sz6l6ket és
gylimolcsosoket is lathattunk. (6. abra) Ezeket a kisparcellakat elkiilonithettiik volna a
tényleges miivelési ag alapjan. Am az adott esetben éppen a kistablds, szegélyes jelleget
véltiik meghatarozénak, ezért kiilon kédot alkottunk e forma jellemzésére, annak ellenére,
hogy Magyarorszagon ilyen jellegii tajhasznalatot nem talaltunk.



5. abra:
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2.2.2  Erdésiilo gyepek, kiterjedt erdéallomannyal

Azokat a teriileteket soroltuk ide, melyeken még latszottak a valahai gyepgazdalkodas
nyomai, de mara mar jorészt erd6 boritotta felszintiket. (7. dbra) Mindez egyfel6l jelzi, hogy a
térségben erds a spontan erddstilés, ennek megvannak a természeti feltételei, masfel6l mutatja
a gazdasagi szerkezet valtozasat is. Az elmult hisz évben fokozatosan hattérbe szorult az
allattartés. E teriileteken felhagyasuk id6pontjanak fiiggvényben a szinte zart erd6takar6tol (8.
abra), a pionirfakkal, erd6foltokkal tarkitott s{irli cserjésekig (9. dbra) a szukcesszié szamos
allomasa megtalalhato volt.
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7. abra:

Trdfsalfl gyepel §iteedt erdBdllomdnipal

Tty pariical

8. abra: Zart fekete fenyGerdé egykori gyepteriileten.
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9. abra: Siirii cserjés egykori gyepen

2.2.3 Cserjésedo gyepek

A kés6bb felhagyott legel6k, kaszalok sorolhaték ide, forduljanak el6 bar patakvolgyben, (10.
abra) vagy domboldalon (11. abra). K6zos jellemzdjiik a kiilonb6zd cserjék megjelenése. A
volgyekben elsésorban bokorfiizek, masodsorban galagonya, kokény, még a hegyoldalon
csipke, kokény galagonya, illetve vadgyiimolcsfak. (12. abra)

10. abra: Cserjésedo gyep a Bozsva mentén
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11. abra: Cserjésedo domboldal a Kis-Polyanon. (A teriiletet idékozben megtisztitottak a cserjéktdl)
12. abra:

Erdbffel borifolelt, cserpsedd gyepr o Nupy-Tolwdnon

i 2 R

2.2.4 Gyepek

A mai napig legeltetett, kaszalt teriileteket sorolhatjuk ide (13. dbra), ahol még fenn maradt az
allattartas valamilyen forméja.
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13. abra: Elétérben: legeltetett gyep a Bozsva vélgyében.

2.2.5 Erdék

Az erd6k részben a kornyezd hegyvidékek {izemtervezett erddi, részben a felhagyott
gyepeken kialakult, teljesen zarédott, a gyepre semmilyen formédban nem emlékez6
tarsulasok. (14. abra) Ezek természeti szempontbdl a legértékesebb teriiletek.

14. abra: Erdésiilt gyepteriilet, csipkével, vadgyiimolcsokkel, 6shonos fakkal és akaccal terhesen

2.2.6  Szantok
A vetésszerkezettdl fiiggetleniil minden olyan teriilet, ahol szantomtivelés folyik. (15. bra)
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15. abra:

Wagyahday sndgnlo Ti0wildey afall

Jebmggparina

2.2.7  Telepiilés

A telepiiléseket jellemzGen nem a belteriilet, hanem a jelleghatarok szerint hataroltuk kordl.
Igy a kertek, amennyiben nem kiilontiltek el jelent6sen a telepiiléstdl, ide keriiltek. (16. abra)

16. abra:

Telsbregquec leliaiarolisa
} Jedampparizo
':::3- Fo manl 1

2.2.8 Ut vasit

A fbutakat, jelent6sebb mellékutat, illetve magyar részen foldutakat is bejeldltiik. Ahol

jellemz6ek voltak az it menti fasorok, ezt is megjelenitettiik.
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17. abra:

ok Eise éhell fanypa Molindkidban

ek ppamd mod

m FRIES PR PR ERRA )

-

k]

2.29 Tanya, kastély, park

Szlovéakiaban is és Magyarorszagon is talaltunk néhany oOsszetett szerkezetli tajhasznalati
format, melyek egy kozponti épiilet koriil alkotnak jellegzetes egységet. Ez lehetett szanto,
gyep gylimélcsos (17. abra), de akar gondozott park is. (18. abra)

18. abra

A W dredyr kst ély gozdusdgs epiletes VI puss bdn

ek ppamd mod

m FRIES PR PR ERRA )

2.2.10 Faiiltetvények

Els6sorban friss telepitésii iiltetvények, melyeket az erd6tdrvény ugyan erdének mindsit, a
tajban betdltott szerepiik alapjan azonban iiltetvénynek tekinthetdk. (19. abra)
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19. abra: Faiiltetvény a mintateriilet Magyarorszagi oldalan

2.2.11 Szol6, gyiimélcsos

A szlovakiai teriiletek a tokaji torténelmi borvidék északi hatarara esnek, ahol nagy
hagyomanya van a szélémivelésnek. Itt jelent6s szélGiiltetvényeket talaltunk, illetve néhol
miivelt, mashol felhagyott, cserjésedd hagyomanyos sz6ldket, gylimolcsdsoket.
Magyarorszagon inkabb gylimolcsiiltetvényeket talaltunk, a sz616 nem volt jellemz6.

2.2.12 Felhagyott gyep, szanto, szolo, gyiimolcsos

A magyarorszagi felmérések alapjan hatdroztuk meg a parlag kategériat, olyan els6sorban
gazos, helyenként cserjésedd teriiletekre, melyeken vagy az utébbi években hagytak fel a
gyepmiveléssel, és a cserjék még nem jelentek meg rajta, vagy a szantomiivelést fejezték be
idejekoran a térségben (20. abra). A szlovakiai vizsgalatok soran egészitettiik ki e kategoriat a
gylimolcsosokkel, itt ugyanis szamos felhagyott gyiimolcsre bukkantunk. Magyarorszagon, a
mintateriileten beliil csak Mik6haza felett egy kis folton talaltunk hasonl6t.

2.2.13 Fasor, patak, erdével benott kisebb folt

E teriiletek olyan szegély, mezsgyeszerli képz6dmények, melyek jelen keretek kozott
miivelésre vagy a viz jelenléte, vagy mas ok miatt alkalmatlanok, s igy a természetes
novényzet szabadon megtelepedhetett benniik. (21. dbra) Az egyszerii fasort6l kezdve az igen
értékes természeti teriiletek szamos formajuk taldlhaté a teriileten. Ezeket azért vettiik egy
kalap ala, mert valamennyi egyfajta menedéket jelenthet az allatoknak, tagolja a tajat, igy
szerepiik, ha mas-mas mértékben toltik is be, e tekintetben azonos.
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20. abra:

Felfapaet, garos tertifed Snépltalom melleis

ez
|:3 FEREEE S R [P

21. abra:

Sednlif kisé éhelfdill fas-ceerjés siv

ey paniead
':::3- TR ! 3

3 ATAJI ADOTTSAGOK RENDSZERSZINTU ELEMZESE

Tajgazdalkodas alatt az iparszerli modszerekkel szakito, tajba illeszkedd, a taji adottsagokra
épit6 gazdalkodastdl kezdve a t4ji elemekkel valé gazdalkodasig nagyon sokféle gazdasagi
szerkezetet értenek. Mi magunk jelen tanulmanyban kifejezetten a taj miikodéséhez illeszkedd
gazdalkodasi format nevezziik tajgazdalkodasnak.

Fogalom meghatarozasunk alapja az a rendszerelméleti tétel, hogy egy-egy rendszer mindig
tobb, mint elemeinek ©sszessége. A tdja maga ilyen halézatot alkot, melyben minden
létez6nek lényeges szerpe van. Egy-egy jellegzetes mozaik, természeti érték jelenléte nem
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oncéld, nem puszta szépségével vagy valamilyen tarsadalmi cél (pihenés, rekreacio) lehetové
tétele révén lényeges, hanem tevOlegesen hozza jarul az adott tajban kibomlo természeti
rendszer mitkodéséhez.

A rendszermiikodés teszi lehet6vé, hogy egy adott tdj hossziutavon azonos maradjon
onmagaval. Szemléletes példaval élve, a talaj és az éghajlat hatarozza meg a névénytakarot,
az éghajlat és a novénytakaro a talajt, végezetiil a talaj és a névénytakaré az éghajlatot, s a kor
bezarul. E kolcsonds meghatarozottsagok elsé két pontja kozismert, a novénytakaro és az
éghajlat, az id6jaras kapcsolata azonban néhany soros magyarazatot igényel. Kéztudott, hogy
a nyilt vizfelilletek sajatos éghajlatot alakitanak ki. Ha ezt tudva végig gondoljuk, hogy
egyetlen 20-25 méternyire megnové lakotelepi fa ,,éghajlat médosité” hatasa egy futballpalya
nagysagu vizfeliiletével egyenértékli, s csak az a Tisza kétmilli6 hektarnyira tehet6
természetes novénytakardjat vessziik alapul, melynek 80-90%-a erdd volt, azt tapasztaljuk,
hogy e természetes novényzet éghajlatra gyakorolt hatasa Osszességében az AGceanokéval
vetekedett. Innen nézvést teljesen érthetd e harmas meghatarozottsag. A taj egyes elemei egy
az egyén fel6l nézvést felfoghatatlan egyiittmiikodésben alakitottdk ki mindazt, amit a t4j
természeti adottsagainak nevezhetiink. Ezek az adottsdgok folyamatosan valtoztak. Ahogy a
rendszer épitkezett, ugy meérsékelte a szélsGségeket, illesztette be miikddésébe a mas
alrendszerek, illetve magasabb szervez6dési szintek hatdsait. Mindezek Osszességeként a
rendszer miikodése pontosabb lett, adottsdgai kedvezébbé véltak. Persze a folyamatoknak
megvannak a maga keretei, melyeket nem lehet atlépni. Az északi szél féltekénken nem
hozhat tartésan meleget, mig a déli sz€él hideget. Az északi kitettségii teriiletek hiivosebbek
lesznek, ezen valtoztatni nem lehet, bar a hatas mérsékelhetd. Egy fatlan pusztasagban, ahol
szabadon rohanhat a vihar, nyilvan hidegebb lesz, mint egy erdds vidéken, ahol a zart
novénytarsulas a lombkoronaszint feletti térbe kényszeriti a szelet.

3.1 A taj természetes aranyai

A mintateriiletiink természetes ndvénytakardjat jelent6s részben erdék alkottak. Az artéri
erd6khoz képest zartabb, siirlibb és magasabb, s eltér6 fajosszetételi allomanyokkal kell
szamolnunk. A hegyen gyertyan, biikk, csertolgy, elegyfajként vadgytimolcsok, korte, alma,
cseresznye, juharok, szilfak, mig a volgyekben a patakok arterén kocsanyos tolgy, éger,
kiilonfélek flizek, nyarfak, vadgyiimolcsok szilva, korte, alma. A teriileti ardanyok eltéréek, a
hegy és doboldalakon 95% feletti az erddsiiltség, mig a patakok mentén az erddk
nyitottabbak, a t4j ligetesebb, gyepekkel, vizenyOs rétekkel tarkitott. Természetes
koriilmények kozott a teriileti aranyok a kovetkezok lehettek:

1. erd6 90-95%
2. gyep, vizes rét 2-3%
3. szanto kert 1-2%

3.1.1 Az erdok gazdasagi szerepe

A fent jelzett aranyok nem azt jelentik, hogy az adott helyzetben a gazdalkodas csak a taj 1-
5%-ra terjedt ki. Ellenkezdleg. A gazdasagi haszonvételek valamennyi tdj-elemre kiterjedtek,
csak kiilonb6z6 mértékben és modokon. Magyaran a tajgazdalkodas lényege, hogy a taji és a
gazdasagi elemek nem kiiloniilnek el egymastél. A természetes erd6 azonos a gazdasagi
erdovel, amin azt kell érteniink, hogy a gazdasagi haszonvételek az erd6 szerkezetét nem
érintették. E haszonvételeket az alabbiak szerint rendszerezhetjiik:

1. Faizads — épiilet-, btitor-, szerszam, s egyéb haszonfa kitermelése
Tiizifagytjtés

Erdei termékek (gylimolcsok, gombak, gyogyfiivek) gytijtése
Gyiimolcsények kialakitasa

Legeltetés

AW

19



3.1.1.1 Faizas

Az erd6 sajatos szerkezet( tarsulas, melynek egyik kulcseleme a fa. Ugyanakkor szdmos mas
olyan elembdl all akar a talajpban, akar az aljndvényzetben, akar a bels6
lombkoronaszintekben, melyek fak nélkiil nem élnek, nem élhetnek meg, ugyanakkor
nélkiilik az erd6 képtelen o6koldgiai szerepének betdltésére, a vizhaztartas teljes értéki
szabélyozasara. Epp ezért a faizas, a haszonfak kitermelése nem jelenthette egyben az erdd
felszamolasat is. Mindez megnyilvanult a magyar szokasjogban is. A kozépkor folyaman az
orszag legértékesebb teriiletei az erd6k voltak. Meg kell azonban jegyezniink, hogy erdének
csak a 3 kiralyi ekealjnal nagyobb kozelit6leg 150-200ha-nyi kiterjedésii erddket jelolték.

A kiilonféle haszonfékat az erdd szerkezetének megsértése nélkiil termelték ki. Altalaban
szalanként vagtak ki a feldolgozasra kijelolt fakat, és igaer6vel vontattdk ki az utakhoz, ahol
méretre vagtak, majd a rendeltetési helyére. A ritkitas, szalal6 vagas jobbara ismeretlen volt.
fgy a fat a nélkiil lehetett ki venni az erd6bél, hogy magét az erdét elpusztitottdk volna.

3.1.1.2 Tizifa

Tiizreval6ként altalaban rézsét, gallyakat, agakat, a haszonfak feldolgozasanak masként nem
hasznalhat6 hulladékat hasznaltak.

3.1.1.3 Erdei termékek gytijtése.

Az erdd haszonvételeinek jelentds részét a vadon termd gylimolcsok, malna, szeder, som, a
kiilonféle gyogy és fliszerndvények, tovabb a gombak gylijtése adta. A természetszerii
erdokben e haszonvétel, igaz mar csak kikapcsolodas szintjén még ma is jelentOs.

3.1.1.4 Gyiimolcsények kialakitdsa

Talan a legfontosabb és a tajgazdalkodasi javaslatunk szempontjabdl is a legkiemelked6bb
haszonvételnek a gylimoOlcsények kialakitdsa szamit. Gyiimolcsénynek azokat a fés
tarsulasokat nevezziik, melyekben magas egyedszamban taldlhatok magnemes, illetve
vadalanyra oltott gyiimélcsfajtak. E teriiletek mindig is kett6s hasznositasiak voltak, részben
a gylimolcsosként, részbe legel6ként hasznositottak teriiletiiket. Gyiimolcsérés idején az
els6ként lehull6 rendszerint férge, beteg gyiimolcsoket az allatokkal etették fel. A joszag nem
csak a gylimolcsot fogyasztotta el, da az aljnovényzetet is visszaragta. A legeltetés utan a fak
aljat megtisztitottak, s a termést vagy szedéssel, vagy a hull6 gylimolcsok Osszegyljtésével
takaritottak be.

Az ilyen jellegli erd6k a hasznalat soran megritkultak, ligetessé, majd gyepekkel tarkitotta
valtak. A szerkezeti valtozas két iranyban folytatodhatott. Vagy gyiimolcsosokké valtak,
melybe joszagot rendszerint mar nem engedték be a joszagot, inkabb kaszaltdk a fak aljat,
vagy legel6erd6kké, melyekben a gyiimdlcsnek egyre kevesebb szerep jutott. Ugyanakkor a
legel6 erddk, fas legel6k gytimolcsfait tovabbra is hasznosithattak.

3.1.1.5 Legeltetés

Az erd6k hasznalata soran az egyik legjelent6sebb haszonvétel kétségteleniil a legeltetés volt.
Itt nem csak az Oszi makkoltatasra kell gondolni. Voltak olyan legel6erddk, melyeket
rendszeresen jart a joszag. Ezek egy része gyiimolcsény volt, melyet kiilon kezeltek. Ameddig
elég tér allt a rendelkezésre, a legel6erdoket vélhet6en valtakozva hasznaltak. Késébbiek
soran egy-egy tartosan legeltetett erdd ligetesedhetett, és fas gyeppé, fas legel6vé alakult at.

3.1.2 A tajtermészetes mintazatainak meghatarozasa.

A természetes mintazatok tudésitanak benniinket a taj egészségi allapotarél. Az erddket alapul
véve egészen mas jellegzetességet mutat a 1égi felvételen egy természetszerli erdd, mint egy
faiiltetvény. (22-23. abra) De hasonld képet figyelhetiink meg a gyepek esetében is. A
folyamatosan kaszalt vagy legeltetett gyep képe egészen madast mutat, mint a felhagyott
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tertileteké. (24-25 abra.) Ugyancsak mas mintazata van a tagolt tajszerkezetnek, még ha a

tagok nagy része szanté is, mint a nagytablas szanté miivelésnek.
22. abra:

Tersrédvral tmertl erdn menldzala

23. abra:

teraidl ot vy et dnala

_ B gk AR Y
e : .
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24, abra:

Nezell gyep mintizala

efmrpeniead

25, abra:

T fvaduflt qyep murldnala

A kan dbh sardtan
Muiraries dasTadig

Al kel drsoep ey
L R B A T T ]
Eayrrt teliis ek By ]
Mafee Sdsos rerdiachk

3.1.2.1 Az erd6k mintdzata

A mintazatok szerepét a taj rendszermiikodését ismerve érthetjiilk meg. Korabban jeleztiik,
hogy az erdok jelent0s szerepet jatszottak az éghajlati szélsségek kiegyenlitésében, s
ugyanigy a vizhaztartasban is. E hatasuk nem kis részt sajatos szerkezetiiknek koszonhets. A
szerkezetet egyfel6l a szegély, masfel6l az egymasra boltoz6dé lombkorona szintek jelentik,
melyek sajatos, a 1égi felvételeken is megjelend képet formaznak. (22. abra) Ennek a
szerkezetnek a vazlatat és hatasait jelenitettik meg a 26. abran. Itt jol lathat6, hogyan a
szegély a magas fiivli tarsulasokt6l indulva a cserjéken, az els6 és a masodik lombkorona-
szintet alkoté fakon 4t milyen dramvonalas szerkezetet alakitanak ki, mely egyfeldl kizéarja a
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szelet az erdd belsejébdl, masfeldl tokéletes paracsapdat alkot. Az arnyékolasa védi a bels6
teret a tulheviiléstdl, az eroteljes parolgastol. Védi és meg is akadalyozza a talajparolgast. A
rendszer csak a lombkoronaszint kiils6 ivén at veszithet vizet. Ezzel szemben a faiiltetvény
nyitott, nincs teljes arnyékolas, keresztiiljarhatja a szél. A rendszer teljes feliiletén 4t parolog,

vizet nem tart vissza. (27. abra)
ﬂﬂﬁt

Vil a Lakajlaae
(eElraceliAis)

I"aracxapda
-rl'
-t

=
-
H

. rarel arenlis

26. abra: Természetszerii erdé szerkezete!

] i o :

T . - I-'I": .l'r'.' L] :'% '\'..."' [T F TR s
e e T sl TSI W
27. abra: Szerkezetnélkiili faiiltetvény

A két tarsulas mintazatanak Osszehasonlitasa egyfel6l segit megérteni a rendszermiikodést,

illetve kézzelfoghatova teszi a két elem tajra gyakorolt hatdsainak kiilonbségeit. Ugyanakkor

-
L

L A 26 és 27. abrak a szerz6 a Tisza rendszermiikddése c. el6adassorozatanak abrai
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segitségiikkel meg lehet hatarozni azokat a tajgazdalkodas szempontjabdl jelentds el6irasokat,
melyek segithetik a taj rendszermiikodését.

3.1.2.2 Gyepek mintdzata

A taj akkor képes a legtobb vizet visszatartani, ha a fas tarulasok a lehetd legnagyobb
kiterjedésben és a lehet6 legzartabban vannak jelen benne. Egy-egy gyepteriilet akkor igazan
egészséges, ha nem nyilt terepen, hanem viszonylag zart kozegben, erdékkel, ligetekkel,
bokros-cserjés szegélyekkel, foltokkal tarkitott teriileten fekszik. (28. dbra) (Természetesen
mindez csak a vizhaztartas fel6l vizsgalodva, szélsGséges vizellatast feltételezve igaz. Arrol
van tehat szo, hogy egy-egy teriilet ebben az esetben tudja a rajta atvonul6 viz nagy részét
visszatartani.) A gyepek mintazatanak masik jelent6s eleme a hasznositas. A felhagyott,
gyomosodo, vizeny0s foltokkal tarkitott gyepteriiletek képe kevésbé szemet gyonyorkodtetd,
mint a legeltetett vagy kaszalt teriileteké. A kaszalas az adott keretek kozott noveli a rét,
sokszinliségét. De csak ha kézzel kaszal az ember. A gépi kaszalas az egynemiisddés iranyaba
hat.

28. abra:

Ardfisdvek fal tarkiioll keseli gyep T ibvildny haldniban

N, r;_..::_ " v = “pelnagpardma
=l ; | elbey s %

3.1.2.3 Vizfolydsok mintdzata

A viz az élet alapja, a természetben minden a viz visszatartasara rendezkedik be. A hegyi
patakok, folyécskak természetes mederszerkezete, a meder kornyezetének novényzete mind-
mind a kisvizek visszatartasat szolgalja. Mindez j6l kivehet6 a Ronyva és a Bdzsva patakok
még természetszerl szakaszain. A széles ivii meanderek, a fakkal, cserjékkel bendtt
patakpartok, a vizenyds rétek kozott a lehetd leglassabban folyik le a viz. (29. ébra) Amig e
vizhaldzat, forrastdl a torkolatig, e rend szerint alakul, nincs is komolyabb baj. Kiilonésen, ha
a teriilet nagy részét borit6 erd6k mar énmagukban is lassitjdk a viz lefolydsat. A gondok
akkor kezdddnek, amikor bizonyos szakaszokon vagy szant6-, vagy legelGszerzés céljabdl,
vagy egy-egy rosszul megvalasztott helyszini telepiilésrész megvédése céljabol a patakokat
szabalyozzdk, medriiket kiegyenesitik. Ett6l kezdve a vizfolyas képtelen lesz korabbi
szerepének betdltésére, az Uj szerkezet nem a viz visszatartasat, hanem elvezetését szolgalja, a
meder bevagodik, s a kdrnyezetébdl is elvezeti a vizet (30. abra).
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30. abra: A Romyva mélyen beagyazodott medre
3.1.2.4 A tdj egészének mintdzata

A t4j mintazata a felszinboritasi aranyokat fejezi ki. Ma mar olyan tajat, mely &rzi eredeti
mintazatdt nem taldlunk, igy egy feltételezett allapotot megjelenitd abrat valasztottunk
kiindulasi pontként (31 &bra), mely részben tajtorténeti vizsgalaton, részben a tajat jellemzd
természetes folyamatainak elemzésén alapul. E mintazat valtozasit vessziik sorra a kovetkezd
alpontunkban.
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31. abra:
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3.2  Ataj természetes folyamatainak elemzése

A tdjat jellemz6 folyamatokat két iranybol is megkozelithetjiik. Egyfeldl a jelenlegi allapotra
Osszpontositva, azt kiinduldpontként kezelve jelezhetjiilk a varhat6 iranyokat, masfel6l a
feltételezett legkedvez&bb helyzetbdl (a természetes allapotbdl) kiindulva vazolhatjuk, hova is
jutottunk, milyen szerkezeti valtozasok jatszodtak le a tajba, ezek milyen miikodésbeli
valtozasokhoz, esetleg zavarokhoz vezettek, s ebbdl kdvetkez6en milyen valtozasokra lehet
szamitani a jovoben.

Mindkét modszer tartalmaz Onkényes elemeket, hiszen olyan allapotokat valasztunk
kiindulasi pontként, melyek a t4ji folyamatok szempontjabdél nem jelentenek sem kezdetet,
sem véget. Ugyanakkor, ha tisztdban vagyunk a természetes folyamatok lényegével, a
szukcesszi6 egymasra épiilé6 1épcsdinek felépitésével, vilagosan lathatjuk, hogy a tdj
természeti folyamatainak jellegében van egy toréspont, amikor a felépiilés megszakad, s egy
viszonylag gyors leépiilés veszi kezdetét. Ugy véljiik, a folyamatelemzés akkor vezet kielégito
eredményre, ha e fordul6 ponttél indulunk el.

3.2.1 A tajtermészetszeri mintazata

Az elemzés elsd 1épcsdjeként tehat a taj természetes szerkezetét valasztottuk. E szerkezetben
amint jeleztiik kb. 90-95% az erdok, 2-3% a gyepek 1-2% a kertek szantok aranya. A taj ezen
beliil is megfelelGen tagolt, tulajdonképpen 6sszefiiggé erdének tekinthetd, az egyes eltérd
él6helyek az 6sszarany szempontjabol erdei tisztasoknak tekinthet6k.

3.2.1.1 A természetes aranyok megbomldsa (A kezdetektdl a X1V. szdzadig)

A valtozasok a falvak kornyékén jelentkeznek el6szor, s két mozzanatban érhetdek tetten.
El6szor a vizek mentén a magasabban fekvd teriileteken irtasfoldeket alakitanak ki. Ezzel
parhuzamosan ugyancsak a volgyekben, a vizekhez kozeli legeltetett erd6k ritkulnak meg
alakulnak fas legel6vé. Az ardnyvaltozas ebben az id6szakban nem tul jelentds, az erdék 5-
10%-nyi visszaesésével szamolhatunk, mig ugyanilyen aranyban nének a gyepek. A falvak
mentén azonban e valtozasok mar jol nyomon kdvethetok.
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A kovetkezd 1épésben mind a legel6k, mind az irtasféldek ndnek, az erdéteriilet tovabb
csokken. A domboldalakon megjelennek a gyiimolcsosok, illetve a szolok, novekednek a
gyepek, és a szantok. Az aranyok most mar jelentsen eltolédhatnak. E szerkezeti valtozas
mar miikodési zavarokban is megnyilvanul. Egyre jellemzObb az er6zio, mély volgyek,
szakadékok alakulnak ki, kiilonésen ott ahol korabban utak voltak. Az erd6takaré a falvak
kornyékén a felére eshet vissza. Ugyanakkor e valtozas még nem érinti az erd6k szerkezetét.

Ebben a helyzetben a taj megfelel6en tagolt marad. kistablas szantémiivelés jellemzd, a tablak
kozott mezsgyék, fasorok, gylimolcsos, illetve cserje szegély, esetenként gyepsavok
taldlhatéak. A hegyoldalon megjelené sz6lékben is jellemz6é a gylimolcsos folt, illetve
kiilonféle szegélyek.

3.2.1.2 A tagolt tdjszerkezet felszamoldsa (XVI-XVIII. szdzad)

Ebben az id6szakban az atalakulas jellege nem valtozik, csak a 1éptéke n6. Az erddk eltlinnek
a kozéps6 hegykozi részekrdl, csak a patakok mentén maradnak meg erdds, fasorral tarkitott
gyepek. Az uralkodé tdjhasznalat a volgyekben mar a szantdé. Az aranyok itt teljesen
megfordultak. A volgyekben 80% feletti a szanték aranya, az erd6 4-5%-ra szorul vissza, mig
a gyepteriiletek 10-15% koriil alakulnak. Az 6ssztertileten is 40% ala csokkentek az erddk.

.&I

32. abra:A Kis- és Nagy-Polyan az I. katonai felmérés szelvényén

E valtozasok hatdsa mar szamos tényezében megnyilvanul. A XVIII szazad végi utak helyén
ma legtobbszor szakadékot, mély volgyeket talalunk. A domboldalak, vo6lgy peremek
erddinek felszamolasa megvaltoztatta a lefolyasi viszonyokat, hatassal volt a folydk patak
vizjarasara. A valtozasokrél és hatdsukrél nem maradt fenn leirds, a késébbi valtozasok
azonban jelzik a folyamatok iranyat. A XVIII. szazad végén késziilt I. katonai felmérés
térképszelvényén jol lathatd, hogy a volgyben futé patakokat, a Bozsvat és mellékvizeit
illetve a Ronyvat, széles savban erddk, fasorok, s rétek kisérik. Mara e sadvok a meder
kozvetlen kornyezetére huzodtak vissza. Az elbeszélések szerint ezek a vizek allando, bévizii,
patakok voltak. Nem egy malmot hajtottak. Nem csak a Bdzsva, de a kisebb vizfolyasok is.
Mara a Ronyva és a Bézsva kivételével a tertilet vizfolyasai ideiglenes jelleget oltottek. A taj
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atalakulasa a vizhaztartas sériilését, a széls6ségek novekedését és vizvesztést hozott maga
utan.

3.2.1.3 A tdj szerkezetének tovdbbi valtozasai. (XIX. szdzadtol a XX. szdzad kbzepéig.)

A tagolt tdjszerkezet felbomlasat kovet6 valtozasok lassan atformaltak a taj képét. A
mellékvizeket kiegyenesitették, a kiséré gyepsavokat sorra feltorték. Ennek kovetkeztében e
vizfolyasok egyre mélyebbre vagtdk be medriiket. Ma mar jellemzden 2-5 méter mély
hasadékban futnak. A jobbara szantdkkal boritott kozépso teriiletek a korszak végére a mai
format oltotték. Ez alatt az id6 alatt szamos ut alakult at vizfolyassa. E folyamat pl. a
Polyanokon a mai napig megfigyelhet6. A Kis- és Nagy-Polyan koziil az utobbit mar a XVIII.
szazadban szantottdk. A korabeli térképen (32. 4abra) jol megfigyelhet6 a kiterjedt
szantotertiilet, illetve az is, hogy a rajzol6é a két Polyan kozott nem jelol szakadékot. A Kis-
Polyan ebben az id6szakban ligetes erdd, talan legelGerd6 vagy gyiimolcsény. Az er6zid
azonban jelent6sen atrajzolta a taj képét. A volgyek mélyebbre vagodtak, ma szakadékszeri
vizmosas valasztja el a egymastol a teriilet egyes elemeit, illetve a kordbbi utak helyét
keskenyebb-szélesebb, hol sekély, hol pedig mély, hatarozottan szurdokszeri vizmosasok
foglaltak el.

Hasonlé mas teriileteken is lezajlottak. Az er6ziés folyamatok egyarant érintették a volgyeket
és domboldalakat.

A XX szazad kozepére az erd6k kezelése is megvaltozott. Még kordbban a szdlalas volt
jellemz6, utébb mar egy-egy nagyobb nyiladékot is nyitottak az erdd testén, majd eljutottunk
a felyjitdé vagasig, mely nagyobb teriileteken, néha egész hegyoldalakon az erdd teljes
kivagasat, majd ujratelepitését jelentette. Az erdomiivelés moddszereinek atalakitasa kettds
kovetkezményekkel jart. Egyrészt nétt az er6zié mértéke és iiteme, masrészt romlott az erd6k
és az erd6talajok vizhaztartasa is. Mindez kozre jatszott abban, hogy szamos korabbi
vizfolyas id6szakossa valt, illetve ha allandé vizii is maradt a forras kézelében, mar nem érte
vagy nem éri el a korabbi befogadojat.

3.2.1.4 A napjainkig tarté folyamatok dsszegzése

A taj valtozasait sorra véve a természetes szerkezet felszdmolasara kell felhivnunk a
figyelmet, ezzel parhuzamosan az er6zidés folyamatok jelentGségének novekedésére, a
vizfolyasok medrének bedgyazdédasara, a vizhaztartas sériilésére. Ezek a folyamatok maig
hatnak, s nem egy koziiliik épp napjainkban éri vagy érheti el a veszélyes mértéket.

3.2.2  Napjaink folyamatainak elemzése

A teriileten — nem csak a mintateriileten, mint a hegykoz egészében — kettds folyamat
figyelhet6 meg. Egyfel6l a miivelt teriileteken és azok kozvetlen kornyezetében tovabb
folytatodik a leépiilés. A taj egynemiisodése a szantoteriileteken végletessé valt. Még
kordbban. Szamos helyen taldlhattunk gyepsavot, vagy utat szegélyezd fasort, ez mara elt{int.
Mint ahogy eltlintek a kistablas szantok is. A teriileten iparszerli mez6gazdasagi tablak
alakultak ki, ennek minden folyomanyaval. Az él6 talaj lepusztult, a talajszerkezet
megvaltozott, tomorodott. Egy-egy felhGszakadas idején kiterjedt belvizfoltok uraljak a
tablakat. Eltlintek a szegélyek, mezsgyék. A minta teriilet peremén, a Polyanokon, a hegyes
teriileteken és egyébként a térség felhagyott egykori legel6in ezzel szemben egy igen
hatarozott erddsiilés indult el. J6l példazza e folyamatot a két Polyan torténete. Mint lattuk, a
Nagy-Polyant a XVIII. szdzadtdl folyamatosan szantottdk. Ennek oka abban keresendd, hogy
a volgyekben kialakitott szanték az uradalmakhoz tartoztak, s a falvak népe kénytelen volt a
hegy és domboldalakat, lankas tetOket szantani. Mindez az 1960-as évekig tartott. A
foldosztast kovetben egyre tobben hagytak fel a Polydnok szantasaval. E teriilet fokozatosan
begyepesedett. A hatvanas évektdl a szazadforduld id6szakaig ezeket az ujragyepesedett
teriileteket legeltették, majd a tsz-ek dsszeomlasa utan a legeltetéssel is felhagytak. A magara
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hagyott gyep eleinte lassan, majd egyre er6teljesebben cserjésedni kezdett. Mara ezeken a
magukra hagyott teriileteken e legjellemz6bb folyamat a visszaerddsiilés, mely nagyrészt
visszaalakitana a t4j eredeti szerkezetét. Ugy véljiik szerencsés volna néhany teriileten hagyni
az erdok ujjasziiletését, hogy ne csak telepitett, de természetesen feltijulé erd6ségek is jelen
lehessenek a teriileten.

A pusztulads és épiilés kettdssége megfigyelhetd a vizfolydsok mentén is. A cserjésedés, a
vizek mellékére jellemz6 fliz-nyar ligetek, illetve bokorfiizes tarsuldsok visszahonosodasa
altalanosan jellemzi a felhagyott teriileteket. Ugyanakkor tovabb folytatddik a vizfolyasok
elfajulasa. A folyamat elérte a Bézsvat is. A patak helyenként 2-4 méter mély hasadékban
folyik. Tovabbi beagyazddasat bukdgatakkal kellett megallitani. A teriilet vizvesztesége az
kritikus méreteket 6ltott. Ebben mar jelentOs szerepet jatszhattak a nagytdji folyamatok is, az
id6jaras egyre széls6ségesebbé vdaldsa, a csapadék kiszoruldsa a vegetacids peridédusbol.
Ujabb és tjabb vizfolydsok vesznek bele a semmibe. Mara a harom forrasbél taplalkozé
Debra-patak is elvesztette allandé jellegét. Az év nagy részében valahol a volgye kdzepén
elvész. 2008 rendkiviil aszalyos nyaran szamos forras elapadt, a Bozsva volgyében kutak
szaradtak ki, vagy valtak id6szakossa.

A valtozasok jelentsen befolyasoltdk a teriileten fészkel6 parlagi sasok életterét is. A
menedékek eltlinése, a legelok felhagyasa, jellegilk megvaltozdsa szamos zsakmanyallat
életterét befolyasolta kedvezédtlentil. Ezek koziil els6sorban az apro ragesalok jelent6sek. A
felhagyott szantokon, illetve a természetes folyamatok kdvetkeztében kiszaradé egykori rétek
szarazabb gyepének folyamatos legeltetése rendkiviil kedvezo életteret teremtett az iirgéknek.
A Polyanokon, s végig a Bozsva jobb partjan elteriil6 magasabb gyepeken iirgekoloniak
alakultak ki. Sorsukat egyfel6l a legel6k felhagyasa, madsfel6l a patakok vizjarasanak
széls6ségessé valasa pecsételte meg. Eltlinésiik kihatott a ragadoz6 madarakra, kiilondsen a
parlagi sasra.

3.3 A tajszerkezet jellemzése

A tajszerkezet aranyai, az egyes él6helyek fennmaradasa, természetességének vizsgalata, az
adott taj folyamatainak jellemzése nyujthat segitséget abban, hogy meghatarozzuk, mit és
mennyiben kell valtoztatnunk a tajhasznalatunkon, hogy a taj korabbi novény- és allatvilaga
visszahonosodhasson. Az adott esetben a palyazat jellegébdl kovetkezden a parlagi sas és
zsakmanyallatai szempontjabdl kellene vizsgalédnunk. A megbizoval valo egyeztetés utan
azonban ugy dontottiink, hogy itt tagabb keretek k6zott vizsgalodunk.

3.3.1 A tajhasznalati elemzés pillérei

Természetesen az elemzés, illetve a tdjgazdalkodasi javaslatok kidolgozasa soran figyelembe
vessziik ezeket az igényeket is, am magat az elemzést, illetve a javaslatokat két pillérre
épitjiik. Az els6 pillér a taj mozaikos szerkezetének visszaallitasa, az egymastdl elkiiloniilt,
elvalasztott él6helyek egységes szerkezetbe kapcsolasa, részben szegélyek, mezsgyék fasorok,
gyepsavok visszahonositasaval, részben az egykori él6helysavok, patakpartok természetszeri
allapotanak helyreallitasaval. A masodik pillér az él6helyek kialakitasanak, illetve
fenntartasanak és a gazdasagi haszonvételeknek az 6sszekapcsolasa.

3.3.1.1 Egységes él6helyszerkezet kialakitdsa

A mintateriilet tdjhasznalatanak teriileti megoszlasat az 1. Tablazat szemlélteti (33. abra). Az
itt felsorolt kategoridk koziil az erd6vel tarkitott, mar erddsiil, vagy fas tarsuldsok nélkiili
cserjésed6 gyepteriiletek, a legeltetett, illetve kaszalt gyepek, az erddk, fasorok, erddvel,
cserjével boritott hol szélesebb, hol egészen elkeskenyed6 savok.
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1. tablazat: A mintateriilet tajhasznalati aranyai

jelleg, teriilet (ha) | arany (%)
kistablas szanto, kert 166,7962 2
erddsiilé gyepek, kiterjedt erd6alloméannyal 334,5574 4
cserjésed6 gyepek 300,0206 3
gyepek 1020,5088 | 11
erdok 874,1029 9
szantok 4148,7088 44
telepiilés 915,3665 10
at, vasut 150,6072 2
tanya, kastély, park 150,5179 2
faiiltetvény 26,6502 0
52016, gylimolcsos 719,5258 8
felhagyott gyep, szanto, sz616, gylimolcsos 385,6228 4
fasor, patak, erdével benétt kisebb folt 298,9021 3
0sszesen 9491,8872 100
33. abra:
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Ezek a teriiletek az dsszteriilet 30%-at teszik ki (erd6siilé gyepek 4%, cserjésedd gyepek 3%,
fasorok, patakmedrek, erd6vel benétt foltok és savok 3%, erdék 9%, gyepek 11%), ami
Osszességében jo arany. Az ardnyokat egy kicsit rontja, hogy az erd6k nagy része a
hegyvidéki peremteriileteken fekszik, melyek nem tartoznak szorosan a mintateriilethez,
viszont kiterjedt él6helyek, és a mintateriilet él6helysavjainak egy része kozvetleniil is
kapcsolatban &ll ezekkel. A masik jelentds gond, hogy ezeket a peremeket, illetve a belso
éléhelyfoltokat kiterjedt szantdteriiletek valasztjdk el egymastol, igy az egyes élGhelyek
elszigeteltek, hianyzik a szerves kapcsolat, nagy teriiletek maradnak nyitottak, ahol az éallatok
nem taldlnak menedéket, igy azokat az év nagy részében elkeriilik (34. abra).
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34. abra

Oeezefigd, mylt magytablis szdnto terdfet
Tahnatdny és Mikihciza kF=ill

Tebnaypparimat

A taj folyamatait vizsgalva lattuk, hogy a felhagyott szantokon, gyepeken igen erételjes a
szukcesszid, a tiz-tizenot évnél régebben felhagyott teriileteken mar kisebb erdéfoltokat is
talalhatunk. A cserjésedés els6 fazisaban a patakpartokon els6sorban a rekettyefiiz, s mas
bokorfiizek jelennek meg, a szarazabb, partosabb helyeken a kokény és a galagonya. A fak
koziil a fiz és a nyar mellett kocsanyos t6lgy, szil, juhar a jellemz6.

2. tablazat: A magyarorszagi rész tajhasznalati aranyai (35. abra)

jelleg, teriilet (ha) | arany (%)
erddsiil6 gyepek, kiterjedt erd6allomannyal 309,0489 7
cserjésed6 gyepek 238,0356 5
Gyepek 624,8765 14
Erdék 348,7 8
Szantok 1947,8945 | 44
Telepiilés 381,7318 9
ut, vasut 34,7697 1
tanya, kastély, park 49,7634 1
Faiiltetvények 26,6502 1
52016, gylimolcsos 47,2464 1
felhagyott gyep, szanto, sz616, gyiimolcsos 268,0583 6
fasor, patak, erd6vel benétt kisebb folt 197,5348 4
Osszesen 4474,3101 | 100
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35. abra:
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A domboldalakon a csipke, kdkény és a galagonya mellett jelents szamban fordulnak el
vadgyiimolcs fajok, els6sorban korte, alma, elvétve cseresznye. Mindez igen jo kiindulast
jelent. A Bbézsva mentén fut6 él6hely sav szinte teljes hosszaban hatarolja a mintateriiletet, s
kozvetleniil kapcsolédik az erd6khéz. A Kis-Polyan, fentebb a Liget gyepteriiletei kozvetlentil
is kapcsolodnak ehhez a savhoz, a Nagy-Polyan szigetszer{ien hizédik meg a spontan erdék
kozott, de még ez sincs tulsagosan tavol a Bozsvatdl. (35. abra)

A volgy tils6 oldalan hasonl6 sévot talalunk a Ronyva mentén, illetve a telepiilések felett a
hegyoldalakon (36. abra), ezek a sdvok azonban elszigeteltek, nem kapcsolédnak sem
egymashoz, sem kozvetleniil a Bozsvdhoz. Kordbban az innen lefuté vizek mente még
Osszekototte egymassal a két teriiletet. A tadjszerkezetén e nézOpontbol sokat javitana e
kapcsolat helyreallitasa, a szantok tagolasa.

3.3.1.2 Az élbhelykezelés és a gazddlkodds dsszekapcsoldsa.

E két mozzanat a konzervativ természetvédelmi gyakorlat s az iparszeri mezdgazdalkodas
egymast kolcsondsen kizardé volta miatt a kozgondolkodasban meglehetGsen tavol all
egymastol. Latni kell azonban, hogy a Karpat-medencében évezredek 6ta jelen van az ember,
s tevékenyen részt vesz a természeti rendszerek kialakuldsédban. Osszegzésképpen azt
mondhatnank, egyetlen olyan él6hely sincs ma az orszag teriiletén, melynek kialakulasaban és
fennmaradasaban ne lenne valami szerepe az embernek. A taj valtozasait nem az ember
megjelenése, hanem a tarsadalom és a gazdasag szerkezetének megvaltozasa okozta. Ennek
megfelel6en az ember Kkitiltdsa a természeti teriiletekrél nem vezet a korabbi él6helyek, illetve
tajszerkezet megorzéséhez. EllenkezOleg. Emberi jelenlét hianyban egészen mas jellegli
természetes folyamatok indulnak el. Ahhoz tehat, hogy egy korabbi élGhelyszerkezethez
térjiink vissza, az azt kialakitd6 emberi tevékenységet is Ujra kell honositanunk a tajon. Ez
azonban csak akkor lehetséges, ha a helyben él6 emberek e tevékenységre épithetik
megélhetésiiket, azaz, ha a természet, a tdj fenntartdsa kozvetleniil kapcsolodik a
gazdalkodashoz. Ezt jelen koriilmények kozott két modon érhetjiik el, egyfeldl a gazdasagi
szerkezet atalakitasaval, masfel6l, ezzel parhuzamosan, ha a taj fenntartasat 6ssztarsadalmi
érdekként ismerjiik el, és az ezt szolgaldo tevékenységet, mint ©koldgiai szolgaltatast
ellentételezziik.
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36. abra:

M Bizsva wenie kel ysdvie fizveileniil
Eagrsnfiadtt a fognails élkelyel ez

Pelugrasriasal

37. abra: A Ronyva mente elszigetelt élohelysavija

33



3. tablazat: A szlovakiai rész tajhasznalati aranyai (38. abra)

Jelleg teriilet (ha) | arany (%)
kistablas szanto, kert 166,7962 3
erddsiil6é gyepek, kiterjedt erd6allomannyal 25,5085 1
cserjésed6 gyepek 61,985 1
Gyepek 395,6323 8
Erdék 525,4029 10
Szantok 2200,814 44
Telepiilés 533,6347 11
at, vasut 115,8375 2
tanya, kastély, park 100,7545 2
sz010, gylimolcsos 672,2794 13
felhagyott gyep, szanto, sz616, gylimolcsos 117,5645 2
fasor, patak, erdével benétt kisebb folt 101,3673 2
0sszesen 5017,577 100
38. abra:

A mintaterdlet szlovakiai részének szerlezete
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3.3.2 A szerkezeti aranyok dsszevetése a mintateriileten beliil

Ha az 0Osszaranyokat vizsgaljuk, azt latjuk, hogy az intenziv tdjhasznalathoz, illetve az
infrastruktura fenntartasahoz kapcsolédé teriilethasznalatok a mintateriilet 66%-ara terjednek
ki. Az él6helyek aranya 30%, s 4% felhagyott teriilet atmeneti jelleglinek szamit. Ez a
kordbban vizsgalt alfoldi teriiletekéhez képest, ahol az él6helyfoltok ardnya jellemzden
10%alatt maradt, nagyon jé aranynak szamit.
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39. abra:

A tdfsnerkenet jevasoll vdliondsai
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A mintateriilet szlovakiai oldalan az intenziv gazdalkodas, illetve az infrastrukttira a tertilet
72%-ara terjed ki, az atmeneti teriiletek itt is kb. 4%-ot képviselnek, ezek egy része kistablas
szantd, vagy kiskert, masrésziik felhagyott gyiimolcsés. A 11-es kdddal jelzett felhagyott
gylimolcsos, szantd vagy gyep kategériabdl itt jellemzden a felhagyott sz616 vagy gyiimolcsos
jelenik meg a szantéteriiletek nem. Ezzel szemben Magyarorszagon az él6helyek aranya 38%,
az intenziv és infrastruktira teriiletek 56%-ot tesznek ki, mig a fennmaradé 6% felhagyott
szantd, vagy rontott gazos gyep, parlag.

A két orszag teriileteit 6sszehasonlitva azt latjuk, hogy a szant6k aranya mindkét helyen kozel
ugyanakkor. Az erd6k dsszehasonlitdsa e téren értelmetlen, mert a kiilonbségek els6sorban
abbol adédnak, hogy Szlovakiaban jelent6sebb teriiletek keriiltek be a mintaba a szegélyez6
erd6kbdl. Ha ezeket leszamitjuk, lathatjuk, hogy a magyarorszagi rész erddsiiltsége valamivel
nagyobb, tobb erd6folt taldlhaté benne féleg a Bodzsva menti savban. A kiilonbség
els6dlegesen a sz616 és gylimolcsosok terén adodik. A magyarorszagi részen nincs jelentds
szOlGiiltetvény, mig Szlovakidban ezek ardnya 10% feletti, melyek jellemz&en friss
telepitések, vagy nemrégiben feldjitott sz6l6k, elvétve fordul csak el kozottik egy-két
hagyomanyosan miivelt tabla.

Latszik, hogy a hagyomanyos miivelést itt is feladtak, a felhagyott sz616k és gyiimdlcsdsok
nagyreészt e kategoriabol kertiltek Kki.

Jellemz6 kiilonbség, hogy Szlovékia él6helyfoltjai inkabb szigetszeriek. A mintatertilet savja
is keskenyebb, mint a magyar teriileteken. Ennek oka, hogy a Zempléni szigethegység és az
orszaghatar kozti tavolsag kisebb, mint a Hegykoz szélessége.

3.3.3  Javasolt teriileti aranyok

Az adott térségben nem is annyira a miivelési agak aranyat kellene megvaltoztatni, hanem a
szerkezetét, illetve az egyes miivelési modokat. A javasolt aranyvaltozasokat jol érzékelteti az
1. és a 4. illetve a 2. és az 5. tablazat, tovabba a kapcsolodo 35. és 40. illetve a 38. és 40. abrak
Osszevetése. A természetszerli aranyok elérése érdekében szerencsés lenne, ha a k6zépsd
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terliletet hol szélesebb, hol keskenyebb erdd és gyepsavok tarkitanak, ha a tablakat akar
gylimolcsfakkal, akar cserjékkel tarkitott sav, akar szélesebb erdésavok tarkitandk. Azokon a
tablakon, ahol rendszeresen megall a viz, az Osszefolyasok teriiletére erdd, majd koré
gyepfoltot javasolnank (39. 4dbra). E javaslat mentén olyan szerkezetet alakithatunk ki, mely
komolyabb gazdasagi érdeksérelem nélkiil tenné lehet6vé a taji adottsagokhoz alkalmazkodo
mezogazdasagi miivelés kialakitasat.

A megvaltozott aranyok a minta teriilet egészére nézve a negyedik tablazatba foglaltak szerint
alakulnanak:

Els6dleges javaslatként a szantok kozel 20%-os csokkentését javasoljuk, ami 830ha koriili
terliletnek felel meg. A valtozasok els6dlegesen Szlovakia teriiletét érintenék, kb. 600ha-nyi
terlilettel. Itt a sziikséges gyep és erdésavok hianya emeli ennyivel az aranyokat. Ugyanakkor
A szerkezet mas mddon is megvaltoztathatd. Ebben az esetben a szantomiivelésen beliil
kellene megvaltoztatni az aranyokat. Ebben az esetben az 6sszarany csokkenés mindossze
4%-ot tenne ki (kb. 200ha.), viszont a fennmarad6 43%-nyi szant6teriileten beliil a nagytablas
és kistablas miivelés jelenlegi 92,5-7,5% os aranyat kellene 50-50%-ra mddositani.

4, Tablazat: Javasolt tajhasznalati aranyok (40. abra)

jelleg, arany (%)
kistablas szanto, kert 2,ill. 18
erd6siilé gyepek, kiterjedt erd6allomannyal 0
cserjésed6 gyepek 0
Gyepek 22

Erddk 12
Szantok 35,ill. 19
Telepiilés 10

at, vasut 2

tanya, kastély, park 2
Faiiltetvény 0

52016, gylimolcsos 8
felhagyott gyep, szanto, sz616, gylimolcsos 0

fasor, patak, erdével ben6tt kisebb folt 7
Osszesen 100

A magyarorszagi aranyokat az 5. tdblazatban megjelenitett formaban véltoztatnank meg. A cél
itt is a taj tagolasa. Egyfeldl a kistablas miivelés kialakitasa, masfeldl a szegélyek, facsoportok
és gyepsavok aranyanak novelés, ezdltal a jelenlegi szétszakitott él6helyfoltok egységes
rendszerbe kapcsolasa. A tényleges aranyvaltozasok a kovetkezdképpen alakulnak.

A szantéteriiletek aranyat 44%-rol 4%-kal 40%-ra csokkentenénk, ennek a felét kistablas
szerkezetté alakitanank. Igy jelenik meg tablazatunk elsé soraban 20%-nyi kistablas szanto.
Az erddsiilo, illetve cserjésedd gyepeket részben vissza kellene allitani gyeppé, részben
erdévé, foként gyiimolcsds erdévé (gyiimolcsénnyé) kellene alakitani. Igy ez a kategéria
megsziinne, illetve cserje- és erdésavva, erdévé, avagy gyeppé lényegiilne at. A felhagyott
szantokat és gyepeket gyepként, vagy adottsaguktol fiiggden erdéként, cserjesavként kellene
miivelésbe fogni, igy e kategoéria is megsziinne. E forrasokbol taplalkozna a gyepek 6, illetve
az erdok 4%-nyi novekedése. Ugyancsak 6%-nyit novekedne a fasorok, szegélyek, erdd és
gyepsavok szerepe, melyek forrdsa jorészt a szantok 4%-os csokkenése volna. Egyebekben az
aranyokat érintetleniil hagynank.
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40. abra:

A mintaterilet javasolt tajhasznalati ardanyai

O #sstohias szanne [ [l ] ] Hardak W szaahek Oirfrasinssiars O szl gpuirmles

5. Tablazat: Magyarorszag teriiletére javasolt aranyok

jelleg, arany (%)

Kistablas szanto, kert 20

Erdo6siil6 gyepek, kiterjedt erd6allomannyal

cserjésed6 gyepek

Gyepek 20

Erdok 12

Szantok 20

Telepiilés

at, vasut

tanya, kastély, park

520106, gylimolcsos

9
1
1
Faiiltetvény 0
7
0

felhagyott gyep, szanto, sz616, gylimolcsos

fasor, patak, erdével ben6tt kisebb folt 10




Osszesen 100

41. abra:

A magpararsrag) erile! lavasall aranyal
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4 A GAZDALKODAS FELTETELEINEK JELLEMZESE

A gazdalkodas feltételrendszerét a térségben éppuigy, mint az orszag mads teriiletein az
intenziv, iparszerli gazdalkodas el6retorése jellemzi. Mindez részben Szlovakiara is igaz. Az
iparszerli modszerek két jellemzdjét is tetten érhetjiik a térségben. Egyfel6l a birtokszerkezet
eltolédasa a nagybirtok irdnyaban, masfel6l a termelés egyszerlisodése, a termékszerkezet
egynemiisodése.

A tajgazdalkodasi javaslatok értelmezése szempontjabol nagyon lényeges, hogy tisztazzuk az
iparszerli mez6gazdalkodas mibenlétét, a két gazdalkodasi forma kozti kiilonbségeket. A két
gazdalkodasi forma, ugyanis nem csak és nem is els6sorban mddszereiben, sokkal inkabb
szerkezetében kiilonbozik egymastdl. Az iparszerii gazdalkodas a sz6 eredeti értelmében nem
tekinthetd sem mez6gazdalkodasnak, sem élelemtermelésnek, ebbdl kovetkezGen nem
egyenes folytatdsa a korabbi gazdalkodasi moédszereknek, hanem a tarsadalomnak egy uj
alrendszere. Ahhoz azonban, hogy e kérdésben tisztan lassunk, rovid rendszerelméleti kitérot
kell tenniink.

4.1  Néhany sz06 a rendszerek miikodésérol.

A rendszerekrdl és a rendszermiikodésrél tobb korabbi munkankban is széltunk. Itt a jobb
érthet6ség kedvéért a Bodrogkoz tdjgazdalkodasi rendszerérdl irt munkankbdl foglaljuk 6ssze
a vonatkozo részt’, ezt kovetden tériink ki a szamunkra lényeges jellemzém ismertetésére.

? Az alabbi fejezetet a kovetkez6 munkak alapjan éllitottuk dssze: Megvalésitdsi terv a Tisza-vélgyi drapaszté
rendszer (drtér-reaktivalds szabdlyozott vizkivezetéssel) I. titemére valamint a kapcsolddo kistérségekben az
életfeltételeket javito foldhaszndlati és fejlesztési program (Vdsdrhelyi-terv tovdbbfejlesztése, I/a titem) - VI.
teriileti tervezési feladatok - VI/4. Az artéri tdjgazddlkodadsi teriiletek viz-, 6koldgiai és gazddlkoddsi
rendszereinek, illetve a megvalésitds feltételeinek, kivetelményeinek tervezésére alkalmas metodika. VATI Kht.
- VIZITERV CONSULT Kft. Budapest, 2003. szeptember.

Készitette a BOKARTISZ Kht. munkacsoportja. Szerzoék:

Bevezet6: Molnér Géza. Alapelvek: Vagvolgyi Gusztav; Flachner Zsuzsanna; Molnar Géza. Artéri
tajgazdalkodas modszertananak megalapozasa: Molnar Géza; Lantos Tamas; Agocs Jozsef; Kajner Péter,
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4.1.1 Termeészetes rendszerek és a rendszermitkodés

A ,rendszer”-t els6 megkozelitésben olyan ismeretelméleti fogalomként irhatjuk le, mely
csupan a kornyezo ,,vilag” megismeréséhez nyujt segitséget. Mindez vilagosan és pontosan
belathatd egy kozismert — és altalunk is tobbszor idézett — példabdl, a konigsbergi-grafbol
kiindulva.

A konigsbergi hidak esete nagyon jol példazza, hogyan és miért alakulnak at rendszerré egy
halmaz elemi. Az adott esetben a folyot, illetve annak partjait, szigeteit és hidjait tekinthetjiik
az adott halmaz elemeinek. Ezek az elemek egymastol fiiggetlenek, illetve csak lazan
kapcsolédnak o©ssze. E kapcsolat valtozott meg, amikor Konigsberg egyetemistai
megfogalmaztak egy kérdést, nevezetesen: at lehet e jutni a folyé hidjain ugy, hogy
mindegyiken csupan egyszer érintjiik.

Konigsberget kettészel6 Pregel folyon a 18. szazadban hét hid ivelt at a 37. abran lathato
moddon:A felvetett kérdést tehat ezek kozott a keretek kozott kellett megoldani, melyre 1736-
ban Leonhard Euler egzakt matematikai valaszt adott a kérdésre. Euler minden egyes
folddarabot egy-egy pontnak, és minden egyes hidat egy-egy élnek tekintett (38. abra.),
egyuttal 1étrehozva a halozatok elméletét, az tin. graf-elméletet. (Barabasi 2003. 22-25 o.)?
,» Euler bizonyitdsa egyszerii és elegdns, kénnyen megértheti az is, aki matematikailag nem képzett.
Viszont mégsem a bizonyitds vonult be a térténelembe, hanem inkdbba probléma megolddsdhoz
felhaszndlt kézbensé lépés. Euler nagyszerii megldtdsa abban rejlett, hogy a koénigsbergi hidakat
grdfoknak tekintette: olyan pontoknak, amelyeket élek kapcsolnak dssze. Ehhez a foly6 dltal egymdstol
elvdlasztott négy foldtertiiletnek megfeleltetett négy pontot és ezeket A, B, C és D betiikkel jel6lte. Aztdn
a hidakat éleknek nevezte el, és vonalakkal kététte dssze azokat a félddarabokat, amelyek kézétt hid
volt. Igy egy grdfot (halézatot, rendszert) kapott, amelynek pontjai a félddarabok voltak és élei a hidak.

Euler bizonyitdsa arrél, hogy Kénigsbergben nincs mind a hét hidon csak egyszer dthaladhaté ttvonal,
egy egyszerti megfigyelésen alapult. Minden pdratlan szamu éllel rendelkezé pont vagy kezdeti, vagy
végpontja kell legyen az titvonalnak. Minden hidon dthalad egy folytonos titvonal, amelyiknek csak egy
kezdd- és egy végpontja lehet. Ezért ilyen utvonal nem létezhet olyan grdfon, amelynek tobb mint két
pdratlan szami éllel rendelkezé pontja van. Mivel a konigsbergi grdfnak négy ilyen pontja volt, ezért
nem is taldlhatott volna senki a feltételnek megfeleld ttvonalat.

Szamunkra Euler bizonyitdsdnak legfontosabb oldala az, hogy az utvonal létezése nem a mi
leleményességiinkén miilik. Ez a grdf egy belsé tulajdonsdga.” (I.m. 24. o)

E példa tobb olyan mozzanatot is tartalmaz, melyet tovabb gondolva fontos kdvetkeztetéseket
vonhatunk le. Ehhez azonban a halmaz elmeit ki kell egésziteniink. Az tjabb elem a kérdést
megfogalmazo, s az utvonalat keres6 ember. Abban a pillanatban ugyanis, ahogy az ember
elindul megkeresni a kivant utvonalat, énkénteleniil is kapcsolatot termet az egyes elemek
kozott. E kapcsolat 6sszegzddik rendszermiikddéssé. A rendszermiikddés a konigsbergi graf
esetében az utvonalak meghatarozasara korlatozodik. A rendszer addig €él, addig létezik, amig
van olyan elem, amely utvonalat keres az egyes hidak kdzott, abban a pillanatban, amint ez az
elem kiesik, maga a rendszer is megsz{inik. Tehat:

Flachner Zsuzsanna; Vagvolgyi Gusztav. Tarsadalom felfogas gyokerei: Molnar Géza. Taj és tajgazdalkodas:
Lantos Tamas. Gyiimélcsészet: Lantos Tamas. A természetes artéri erdok helyreallitasa és fenntartasa:
Agocs Jozsef, Karakai Tamas. Munkatarsak: Dakos Janos, Gyarmati Magdolna, Lukacs Attila, Paulovics Péter,
Pasztor Attila, Pasztor Zsolt, Priksz Gabor, Ungvari Gabor.

Kornyezetallapot értékelés program (KEP) 2003-2004: A tajgazdalkodas lehetséges indikétorai. Szerzék: Molnér
Géza, Botos Istvan Csaba, Gyarmati Magdolna, Paulovics Péter.

Molnéar Géza: Ember és Természet — Természet és Ember, Kairosz kiad6, Bp. 2009.

3 Barabasi Albert-Lész16: Behdl6zva; A hal6zatok 4j tudomanya. Magyar Kényvklub 2003.
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Pregel folyo ". L ‘

Kneiphof-sziget

42. abra: Konigsberg hidjai

1. Minden olyan targy vagy él6lény, mely valamilyen formaban kapcsolatban all, vagy

kapcsolatba hozhat6 egymassal sziikségszeriien rendszert alkot.

E rendszer addig marad fenn, amig a kapcsolat él.

3. A kapcsolat jellegét, és az egyes elemek viselkedési formait a rendszer belsd tulajdon-
sagai szabalyozzak (szerkezetben megnyilvanul6 iranyitas).

4. Ugyanakkor az egyes elemek 1ényeges tulajdonsagai is visszahatnak a rendszerre, an-
nak bels6 tulajdonsagaira. (Példanak okaért, ha djabb hidat épitve talalhatunk olyan ut-
vonalat, mely minden hidon csak egyszer vezet at.)

5. A rendszer elemei, és a rendszer bels6 tulajdonsagai kozotti kdélcsonhatasok sajatos
formaban 6sszegzddnek, melyet rendszermiikodésnek nevezhetiink.

6. A rendszer 6nallé arculatat e rendszermiikodés hatarozza meg. (Uj hid épitésével dj
rendszert kapunk) Bar ez a példabdl nem kovetkezik, mégis idevag: az élérendszerek
esetében a rendszermiikodés az 6nallo arculat kialakitasara és meg0Orzésére iranyul.

7. A rendszer lehatarolasa és az egyes elemek kozotti kapcsolatok meghatarozasa olyan
virtualis valésagot teremthet, mely csak a vizsgalatot végzok szempontjabol létezik,
mas szempontbdl azonban lényegtelen.

8. A természetes rendszerek elsddlegesen azon mozzanatok és elemek 6sszességébdl kell
kiindulni, melyek valamilyen formaban hozzajarulnak a rendszer 6nall6 arculatanak
fenntartasahoz; azaz a rendszerek vizsgalatat célszer(i a rendszermiikodésre alapozni.

N

A rendszermiikodés megértése tehat — e néz6pontbdl — a taj, és hozzakapcsoloddan a
tajhasznalat, avagy a gazdalkodas megértésének (ha tetszik: meghatarozasanak) kulcsa,
egyarant jellemzi a rendszer kialakulasat, felépitését és miikodését. A természeti
rendszereknél mindez az arculat Orzésére, azaz a széls6ségek kiegyenlitésére, a rendszer
életfeltételeinek (természeti adottsagainak) javitasara, vagy rosszabb esetben meg6rzésére
iranyul. A tarsadalmi-gazdasagi rendszereknél egy kicsit mas a helyzet. A rendszermiikodés
alapja itt a visszacsatolasok kiiktatasa. Az alrendszerek e feladat mentén épiilnek ki és
novekednek. Az eredmény a késébbiek soran targyalandé novekedési kényszer és az
elidegenedés. A tarsadalmi, gazdasagi rendszerek alapvetd jellegzetessége, hogy miikddésiik
soran folyamatosan tdvolodnak az egylittm{ikodé rendszerektél. E folyamat mikéntjét, és
hosszu tavu esélyeit érzékeltetendd, térjiink vissza egy gondolat erejéig az 1736-os év
Konigsbergjébe. Nyar este van, s jo néhany pohar bor elfogyasztisa utan épp Euler
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megoldasat vitatjuk baratainkkal. Természetesen mindenki belatja a megoldas helyességét, am
mégis akad egy ifjd bohém, aki valtig er6skodik, hogy & ennek ellenére talal olyan dtvonalat,
mely mindegyik hidat csak egyszer érint, mi tébb, ha a tobbiek hajlandok fogadni vele, végig
is megy rajta, igy bizonyitva be igazat. A tarsasag raall, fogadnak hésiinkkel. Egy lada francia
pezsgo a tét. Miutan a feltételeket tisztaztak, elindulnak a sziget felé. A vallalkozo kedvii ifju
,B” pontbdl indulva éthalad az ,,a”; ,,d”; ,,c”; ,,b” jeli hidakon, majd az ,f” és a ,g” utdn
visszauszik a szigetre, hogy az ,,e” betiivel ellatott hidon atkelve teljesitse a megadott feltételt,
s igy a fogadast megnyerje. Igaz, a dologban kozrejatszott némi turpissag, hiszen rendszeren
kiviili megoldast valasztott. Magyaran nem cafolta meg Euler bizonyitasat, csupan kivonta
magat a rendszer hatdlya alél. Mondhatnank, feliilemelkedett az adott rendszeren, avagy
kiemelkedett beldle, olyasforman, ahogy az ember kiemelkedett a természetbdl. Ha tehat egy
adott halmaz pontjai, elemei kolcsonosen hatnak egymadsra, avagy valamilyen folyamat
kozottiik kapcsolatot teremt, rendszerek sziiletnek, melyek belsd tulajdonsagai az elemekre
visszahatva meghatarozzak e kapcsolatok jellegét. E szerkezetben megnyilvanul6 iranyitas
eldl kitérni a rendszeren beliill nem lehet, de meghatarozott esetekben lehet6ség nyilhat a
rendszer miikodésével szemben hato, rendszeren kiviili megoldasra. E mozzanat hihetetlentil
lényeges a mi nézopontunkbol is. Ugyanis bar egy adott taj halozatat tekintve létezhetnek
ilyen rendszeren kiviili megoldasok, de a foldi 1ét egészét nézve bolygonk egyetlen él6lénye,
igy az ember sem lehet rendszeren kiviil. Ez azt jelenti, hogy az ember az egyes alacsonyabb
rendszerszervezodeési szintek korlatait tudja csak kikertilni, s el6bb-utobb bele iitkzik majd a
bolygonk legmagasabb rendszerszervezddési szintjébe, Féldanyankba. A visszahatasok tehat
hosszutavon nem keriilhetok el. E ténnyel el6bb-utobb az emberiségnek szembesiilnie kell. E
szembesiilés pillanatat tekinthetjiik egyfajta végitéletnek, mely soran — ez egyre vilagosabban
latszik — az emberi faj fennmaradasa lesz a tét.

43. abra: A konigsbergi graf

Mindezek tudatdban vessiik 0ssze a kétféle miikodést. A természeti rendszerek épitkezését az
okologia fiilke (niche) elmélet segitségével irhatjuk le. ,Az 6koldgusok az egyes fajok
igényét és elhelyezkedését az élélénykdzosségben az 6koldgiai flilke vagy
niche (ejtsd: nis) fogalmaval prébaljiak megadni. Az élettelen kbrnyezetet,
példaul a talaj nedvességét egy vonalon abrazolhatjuk 0 és 100% kézott.
Minden fajnak e skalan van egy minimuma, ahol még éppen megél,
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optimuma és maximuma is. (E potencialis niche azonban mas fajok
jelenlétével beszlkiilhet, illetve eltolédhat.) Ha csak egyetlen ilyen niche-
tengelyen abrazolnank egy erddé novényfajait, OJriasi zsufoltsagot,
latszélagosan iszonyu versengést vélnénk a fajok kézétt az atlagos
nedvességi zénaban. Vegylnk fel egy masik tengelyt is, mondjuk a fényt.
Ezzel a két tengellyel mar egy sikot hatarozunk meg, amelyen az elébbi
tumultus mar kevésbé lesz slrd, hiszen a kbzepes vizigényl fajok
egyrészt napos, masrészt 4arnyasabb tartomanyokat részesitenek
elébnyben. A tengelyek szamat haromra noévelve (pl. a talaj
nitrogéntartalma alapjan) mar térbeli elrendezddést kapunk, az atfedd
igények tovabbi mérséklésével. Bar elképzelni nehéz, a nich-tengelyek
szamat joval nagyobbra is emelhetjik, és egy ilyen sokdimenzids
hipertérben egyre bévebben lesz hely.

Fontos ismét hangsulyozni, hogy az egyes fajok hatdkérnyezetét jelentd
nich-tengelyek messze nem csak az élettelen tényez6kbdl allnak. A fajok
maguk is nich-tengelyei legtébb masik fajnak, igy ha az 6koszisztémaba
egy uj faj kertl, kétféle dolog torténik egyszerre. Egyrészt a hasonld
igényd, mar korabban a rendszerben él6 fajokkal le kell rendeznie a niche
hatarait, ez az elbbb mar emlitett élbhely-megosztasos niche-
szegregacioban valdésulhat meg, ha rendelkezik kell6 genetikai
valtozatossaggal. Masrészt az uj faj Uj niche-tengelyt is alkot a
hipertérben, ujabb fajok szamara nyitva beteleplilési lehetéséget”. A
természetes épitkezés eredményeként tehat minden egyes elem ujabb elemek szamara nyit
létlehet6ségeket, a rendszer maga tehat folyamatosan gazdagodik, djabb és tjabb elemekkel
bdviil, anélkiil, hogy a korabbi elemek 1étét veszélyeztetné.

4.1.2 Az iparszerii mezogazdalkodas, mint a tarsadalmi felépitmény alrendszere

Ha az iparszerli gazdalkodasi format, mint alrendszert értelmezziik, elsGsorban azt kell
megvizsgalnunk, milyen mozzanatok, milyen torvényszerliségek jatszottak szerepet a
kialakulasaban. Be kell tehat illeszteniink a tarsadalmi, gazdasagi folyamatok rendszerébe,
ami egyuttal azt is jelenti, hogy e kérdés elemzését a legaltalanosabb tarsadalmi, gazdasagi
sziikségszerliség vazolasaval kell kezdeniink.

Napjaink tarsadalmi, gazdasagi folyamatainak legaltalanosabb jellemzdje a fejlédés, a
novekedés. E kérdést sokan gy tekintik, mintha ez valamiféle tudatos valasztas lenne, mintha
a gazdasagi €élet vezet6i tudatosan allitottak volna novekedési palyara a gazdasagot. Mindezt
szamos okkal kisérlik meg magyarazni, ugyanakkor ezek a vélt okok lényegében egyazon
folyamat kovetkezményei. A gazdasagi novekedés, és ehhez kapcsoltan, a fejlédés, — mely
alatt itt els6sorban a lehet6ségek boviilését értjiik, fiiggetleniil att6l, hogy hatékonyabb, avagy
szamosabb eszkdz segitségével érjiik el azt —, nem valasztas kérdése. Olyan kényszerrdl van
sz0, mely a rendszer szerkezetébdl, felépiilésének és fennmaradasanak torvényszerliségébol
kovetkezik. E térvény éppoly megkeriilhetetlen, mint altalaban a természeti térvények. Hatasa
al6l nem vonhatjuk ki magunkat®.

*Vida Géabor: Helyiink a bioszféraban. Typotex 2001. 71-72 o.

®> Ugyanakkor azt is 1atni kell: véges rendszerben nem lehetséges végtelen névekedés. A tarsadalmi-gazdasagi
szerkezet végtelen novekedésre berendezkedett szerkezete sziikségszer(ien 6ssze fog omlani. A kérdés csak az,
mikor és hogyan. Az emberiségnek — s benne 6nmagunknak is — létkérdése, hogy e mikorra s hogyanra pontos
vélaszt adjon vagy kapjon. A tdjgazdalkodas, a tajgazdalkodasi javaslatok megfontolasa e téren joval tdlmutat a
parlagi sas létlehet6ségeinek kérdéskorén. Itt mar els6sorban sajat létiink vagy nem 1étiink a tét.
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4.1.2.1 Novekedési kényszer — avagy a rdk és az ismerethidny

Konrdd Lorenz szerint napjaink el@varosai igy viszonyulnak a torténelmi varosmagokhoz,
ahogyan a rakos sejt viszonyul az egészséges szervekhez. A rakos sejt — mint irja — abban
kiilonbozik az egészségestdl, hogy nem dallnak a rendelkezésére a szervezet egyiittmiikodd
rendszerébe val6 beilleszkedéshez sziikséges ismeretek. A rak ebbdl a nézdpontbdl egyszeri
ismerethiany. Ha e parhuzamot a jelenlegi tarsadalmi szerkezetre, az emberi kozosségre, a
civilizacié egészére alkalmazzuk, harom aprésagra figyelhetiink fel.

1. nem két egymastol elkiiloniilt rendszer szerepel az élet sajatos kérdés-felelet
jatékaban, hanem egy adott rendszer ugyan fiiggetlen, mégis egymassal szertedgazé
kapcsolatban &ll6 eleme. E kapcsolat maga is haldzatot, grafot alkot, melynek minden
pontjan allando és folyamatos ismeretcsere zajlik.

2. az egyes alkotoelemek fel6l vizsgalodva nem érthet6 meg és nem foghat6 sem a
kapcsolatrendszer, sem a fent vazolt ismeret- (és persze anyag- és energia)csere.

3. az ismerethiany, a kapcsolat zavarai a két rendszer elidegenedését okozzak. Az
ismerethiany kovetkezményeként az egyik alrendszer képtelen felismerni, hogy 6
maga nem 0nallo, nem valahonnan kiemelkedett rendszer, csupan az adott zart tér
egylittm{ikod6 alrendszereinek egyike. Az elidegenedés az egyiittmiikodés felbomlasat
okozza

E harom mozzanat vezet el benniinket az ismerethianyon at névekedési kényszerhez. Nézziik
meg, hogyan?

4.1.2.2 Az iparszeri gazdalkodds helye a rendszerek kézotti kommunikdcioban

A foldi élet zart alrendszerei kozotti kommunikacié egyik lehetséges példai a kiilonféle
betegségek. Az egyed feldl vizsgalédva ezek az adott egyed elleni tamadasok. A gazdalkodo
szempontjabol a vetést vagy a gylimolcsfat fert6z6 betegség, gomba, vagy rovar, kartevo,
amit6l meg kell védeni a termést, a gazdasagi hasznot. A rendszer egésze szempontjabol,
azonban egészen masrél van sz6. Az adott betegséget egyfel6l kérdésként foghatjuk fel,
miszerint alkalmas-e az adott mez6gazdasagi kultira az életre, avagy illeszkedik-e a természet
adott térben egyiittm{ikod6é rendszereihez? E kérdésre kiilonféle valaszok sziilethetnek. A
rendszer szempontjabdl valamennyi helyes valasz, csak mindegyikilk mas-mas
kovetkezménnyel jar.

1. A novény vagy iiltetvény nem sériil, nem fert6z6dik meg. Ez egyfajta igennek
tekinthet6.

2. A novény megbetegszik, de részben fel is gyégyul, illetve az adott kultira bizonyos
részei sériilnek, mas részei nem. Ez mar részben nemleges valasz, a két rendszer
kozotti ellentétre, az egyiittmiikddés felbomlasara utal.

3. Az adott kultdra pusztulasa. Egyértelmi{i nem.

Ebbdl a néz6pontbdl e kérdés-feleletjaték egyfajta szabalyozé szerepet is betolt. Célja az élet-,
illetve egyliittmi{ikodésre képtelen egyedek, taji elemek kiselejtezése. A gazdalkodo
szempontjabol viszont csak és kizarolag az igen valasz elfogadhatd, hiszen ebben az esetben
marad meg a gazdasagi haszna. A nemleges valaszt helytelennek itéli. Ebben még nincs
semmi kivetni valé. Ha az adott esetben a novények, illetve mez6gazdasagi kultirak igen
valaszra valo felkészitésével ,,védekeznénk”. Magyaran, ha a rendszeriinket beillesztenénk a
taj egylittmi{ikodd alrendszereinek sordba. Ez az egyébként, amit tajgazdalkodasnak
nevezhetiink. A mezdgazdasag valasza azonban az adott szabalyz6 elem beazonositasa, és az
ellene valé védekezés volt. A természeti rendszerek miikodésének alapja az egyiittmiikodés,
mely a kérdés-felelet jatékban a kovetkezOképp valosul meg. Adott egy novényi kultdra,
legyen az zoldség (paradicsom, uborka), vagy szant6foldi novény (gabona, kukorica,
napraforg6), vagy gylimolcs. Az adott teriileten valé6 megjelenése kérdésfeltevésként is
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értelmezhetd, nevezetesen: van-e helyem az adott kdzosségben? A természeti rendszerekben
erre a kérdésre a legritkabb esetben sziilethet csak egyértelmii nem valasz. Jellemzdbb a
viszont kérdezés, mely valamilyen fert6zés, vagy él6skddd megjelenésében fogalmazodik
meg. Ugyanakkor egyetlen betegség sem pusztitja el a termés egészét. A természetes
szabalyz6 folyamatokkal egyiittm{ikod0 valasz az egészséges novények kivalasztasa és
szaporitasa, illetve a kiilonb6z6 egyiittmi{ikod6 tarsulasok (permakultura) kialakitasa volna.
Az iparszerii mezbégazdasag felé vezetd ut elsd lépése e szabalyzoelem kiiktatasa. Itt a
gazdalkodo a rendszermiikodést a novényei elleni tamadasként értékeli, megkisérli
beazonositani a tamadot, és védekezni ellene. Ezzel azonban magat a szabalyzast nem tudja
kiiktatni. Hamarosan megjelennek az adott hatéanyaggal, illetve mennyiséggel szemben
ellenallé fajok, miért is mas anyagokat kell kikisérletezni, illetve névelni kell a hatéanyag
mennyiségét. Ez azonban a kérdésnek csupan az egyik oldala. A masik oldalon kett6s
folyamat jatszodik le, egyfeldl a tarsadalom, illetve a gazdalkodas teriiletén beliil kialakul egy
alrendszer, mely az adott szabalyzé elem kiiktatasat célozza. Ezzel megforditja a felépiilés
folyamatat. Az alrendszer elkiiloniil, elidegenedik a természeti rendszerekt6l. Ez az
elkiiloniilés akkor és ott jelenhet meg, amikor és ahol a fert6zést észlel6 rendszerelemek —
adott esetben a gazdalkodok — azt hibas valaszként azonositjak. Ekkor ugyanis megbomlik a
rendszerek kozotti kommunikacio, s a két rendszer sajat miikodését tekintve ellenmiikédoveé
valik. Ugyani ebben az 06sszefiiggésben nem csak a tarsadalmi gazdasagi rendszer
ellenm(ik6do, hanem a természeti rendszerek is ha a gazdalkodas szempontjabol vizsgaljuk
oket. Ez az ellenmiikddés sajatos szervezeti kereteket kovetel meg. A gazdalkodas soran a
természeti és a mez6gazdasagi miivelés folyamatai egymads ellenében hatnak. Nem csak arr6l
van sz0, hogy adott koriilmények kozott egyre gyakoribbak lesznek a fert6zések, s eljutunk
odaig, hogy egy almaiiltetvényt 16-20 alkalommal is permetezni kell egy tenyészid6szakon
beliil, s még igy is kérdéses, sikeriil-e megvédeniink a kiilonféle ,kartevkt6l”, hanem arrdl is,
hogy e kozben a talaj is degradalddik, sorozatos szerkezetvaltozasokon megy keresztiil,
melyek a gazdalkodas szempontjabdl, mint roml6 adottsagok jelentkeznek. E folyamatokat is
semlegesiteni kell. Amikor tehat a gazdalkodo6 kartevoként azonosit egy-egy rendszerelemet,
vagy szabalyozot, s védekezni kezd ellene, zavar tamad az alrendszerek kozotti kapcsolatban.
E zavar az egyiittmiikodés megbomlasaban érhetd tetten.

Ha altalanossagban modellezni akarnank az adott kérdésben a két alrendszer, illetve a
rendszer egésze s alrendszerei kozott folyd kapcsolatokban beéllé valtozasokat a
kovetkezokre kell felhivni a figyelmet. A rendszer egészébdl érkez6 szabalyozé folyamatokat,
korlatozast, illetve oOnkorlatozasra iranyuld jelzést az adott alrendszer, jelen esetben a
tarsadalom, tamadasként érzékeli, és a kivédésére torekszik. Ennek érdekében létrehoz egy
alrendszert az adott hatasok kivédésére. Ahhoz azonban, hogy az adott alrendszer
fennmaradhasson, folyamatos, mégpedig folyamatosan novekvd energidra van sziiksége.
Egyrészt, mert a parbeszéd e szinten nem all meg, és a kivédett vélt tdmadasok helyett Gjabb
gondok jelentkeznek, masrészt mert attol a perctdl kezdve, hogy az adott alrendszer életre
kelt, neki is megvannak a sajatos torvényszerliségei, végs6 soron fenn akar maradni. Ett6l
kezdve a rendszer nem a probléma megoldasara, hanem a folyamatos védekezésre
rendezkedik be. Az adott alrendszer egyre 0sszetettebb lesz, tijabb alrendszert, alrendszereket
hiv életre (mezdgazdasagi gépgyartas, vegyipar, aztan tovabbi specializaciok sora
kovetkezik). S természetesen ezer szdllal kapcsolddik a tarsadalom mas szintjein, mas
kérdések, természeti hatasok kivédésre létrehozott alrendszerekkel.

A folyamat végeredményben kettds hatast, mely egyfel6l a tarsadalmi alrendszerek, igy az
iparszerli mez6gazdasag energia és eszkoz felhasznalasanak novekedésében, masfel6l viszont
a természeti rendszerek egyre er6teljesebb leépiilésében érhetdek tetten. Mindez azért jelent
kiilonésen nagy gondot, mert a természeti rendszerek leépiilése egyfel6l a széls6ségek
novekedésében, masfel6l a termdOhelyi adottsagok romlasaban is kifejez6dik. Azaz olyan
ordogi kor alakul ki, melyben az iparszerli mez6gazdasag adottsagai olyan aranyban
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romlanak, mellyel n6 energia igénye. Az iparszerli modszerekre alapozott tajhasznalat igy
egyre nagyobb eréforras igény(i. Am minél nagyobb eréforrast hasznal fel, annal jobban épiti
le az adottsagok fenntartasaért felel6s természeti rendszereket, minek kovetkeztében egyre
nagyobb mértékben né a rendszerlengés. Mindez egyarant igaz a Kkistajra, és a Karpat-
medence egészére, sot a globalis folyamatokra is. A rendszer lengés legkirivobb példaja
napjainkban a karacsony kortiili 30, illetve 40°C-os homérsékletingadozas 48, illetve 72 ora
leforgasa alatt. Egyeldre e rendszerlengés még csak kdzvetve, az energiamérlegen keresztiil
veszélyezteti a tdjhasznalatot. A jelenlegi folyamatok mellett azonban a lengés novekedése
kozvetleniil a tajhasznalat, s az iparszerti gazdalkodasi forma 6sszeomlasat is eredményezheti.
Itt ismételten hangstlyoznunk kell, mindez mar nem a parlagi sas létlehetoségeihez kotddik.
Az iparszeri mez6gazdasag egyértelm{i tdlhasznalathoz vezetett, melyet két ok miatt
engedhetiink meg magunknak. Egyfel6l, mert a nagy élelmiszerlancok révén a vilag barmely
tajardl behozhatunk élelmiszert, tehat nem fiiggiink kozvetleniil att6l, amit megtermeliink.
Masfel6l, mert az iparszerii technoldgia pétolni tudja azokat az elemeket, melyek a természeti
rendszerek 6sszeomlasa miatt hidanyoznak a koérnyezetiinkbdl. E jelenségnek Magyarorszagon
kettds kovetkezményei is lett. Egyrészt mindeniitt megsziint az élelemtermelés, masrészt az
iparszerli mezdgazdalkodas egyre inkabb a nyersanyag el6allitasra korlatozodik, a feldolgozas
fokozatosan mas orszagokba helyezddik. Ilyen feltételek kozott a szallitas vagy a gazdalkodas
ellehetetleniilése nem egyszerlien ellatasi zavarokat, hanem a tarsadalmi rendszer teljes
osszeomlasat jelentené. A kozvetlen kapcsolat a tarsadalom tagjai és az életteriikként szolgalo
taj kozott megsziint. Napjainkban az emberek a tarsadalom valamely alrendszerén keresztiil
szerzik be az életben maradasukhoz nélkiil6zhetetlen joszagokat, az élelmet, az ivovizet, a téli
menedéket, a meleget, hogy csak a legalapvet6bbeket emlitsiik. Az iparszerli mez6gazdasag
talan az egyik legfontosabb alrendszer, és sajnos semmi massal nem helyettesithet6. Ehhez
ma nem rendelkeziink elegend6 eszkdzzel, sem tudassal. Az iparszerli mezdgazdasag
(rendszerelméleti szempontbdl sziikségszer(i) 6sszeomlasa esetén nem ellatasi zavarokkal kell
szamolnunk. Ebben a nem vart esetben egyszeri(ien nem lesz élelemtermelés, nem lesz élelem.
Nem csak a falvakban, nemcsak az érintett tdjon, hanem sehol, igy a varosokban sem.
Tajgazdalkodasi javaslataink megfontolasa adott esetben nemcsak s nem is els6sorban a
parlagi sasnak és zsakmanyallatainak visszahonositasat segithetné el6, hanem a tomeges
éhhalal s az ebbdl kovetkezo teljes kaosz elkeriiléséhez is hozzajarulhatna.

4.2 A gazdasagi szerkezet jellemzése

Az altalunk vizsgalt kistaj mind magyarorszagi, mind szlovakiai részét az iparszerl
mezOgazdasag, s az ehhez tartozé birtok- és tajszerkezet jellemzi. Mindez elsGsorban azt
jelenti, hogy a térségben uralkodé a nagytablas szantomiivelés, a mez6gazdasag elsGsorban
ipari, részben élelmiszeripari nyersanyagot termel, melyet 100%-ban elszallitanak a teriiletrél,
mas tavoli helyeken fekvs feldolgozé iizemekbe. Allattartds nincs, a legelSket jorészt
felhagytak. A felhagyott legel6k a vizes teriileteken gazosodnak, mocsarasodnak, a szarazabb
részeken (és ez a jellemz06) cserjésednek, erddstilnek.

A térségben mindossze harom-négy olyan gazdalkodo talalhatd, akik komolyan foglalkoznak
valamilyen Allattartassal. Els6dlegesen tehenet és juhot tartanak. Megfigyelhet6, hogy a
falvakbdl is hidnyzik az apr6 jészag, disznét, de tytikot s mas apréjoszagot sem nevelnek a
falvakban. Mindez er6sen ranyomja a bélyegét a tijszerkezetre is. Altalanossagban
elmondhat6, hogy a térségben vagy tdlhaszndlt, vagy felhagyott, er6sen elhanyagolt s a
tulhasznalatot hol er6teljesen (felhagyott szantdk esetében) vagy enyhén megsinylett (legel6k,
rétek, kaszalok) teriileteket talalunk.

A térségben lakok elmondasa szerint valamikor az adott térségben 10 hold (kb. 4 ha) koriili
szantoval mar kozépbirtokosnak szamitott az ember, és jomodian meg lehetett élni bel6le. A
kozség teljes lakossaga a mez6-, illetve erd6gazdalkodasbol élt. Ma életvitelszertien 3 csalad
foglalkozik mez6gazdalkodassal, a kozség hataranak kozel 90%-a e harom gazdalkodo
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kezében 0Osszpontosul. A kornyéken gyakorlatilag az ipari létesitmények, illetve az
onkormanyzat, a volan, valamint a posta jelenik meg munkaltatoként, a mezdgazdasag nem
nyujt lét-, illetve megélhetési lehetdséget az itt €16k szamara, s a jelenlegi folyamatok mellett
élelmet sem, s ha minden ebben a kerékvagdsban marad, nem fog élelmet adni mas
terlileteken él6knek sem.

A gazdasagi szerkezetrél elmondhato, hogy a mez6gazdasagi kistermelés teljesen megsziint,
mind az allattartas, mind a névénytermesztés vonatkozasaban, a nagyiizemi allattartas
visszaesett, a mez6gazdasag els6dlegesen alapanyag el6allitasra korlatozodik.

4.3  Avetésszerkezet alakulasa a térségben

Az éllatdllomany hianya ranyomja a bélyegét a termesztett ndvények megoszlasara is. A
takarmanytermesztés egyre inkabb hattérbe szorul. Mindez tulajdonképpen az élelmiszeripari
alapanyagok 0sszességérdl is elmondhat6. Még korabban a takarmanyndvények, a kapasok
(kukorica, napraforgd), a gabonafélék termesztése mellett szalastakarmanyt (lucerna,
voroshere stb.) is vetettek, addig mara e szerkezet fokozatosan eltolddott az ipari alapanyagok
iranyaba.
A tavalyi évben, a térségben az alabbi novények kertiltek a foldbe:

1. gabona (buza, rozs, tritikalé, arpa) 40%

2. repce 30%

3. napraforgé 20%

4. kukorica 10%

Ezek az aranyok, kozelit6leg jellemzik a helyzetet. Hosszu tavon a gabona aranya csokken, a
repce novekszik, a kukorica, napraforg6 10-20% kozott valtozik. A szalas takarméany viszont
teljes egészében kimaradt a vetésszerkezetb6l. Mindez egyfeldl jelzi, masfel6l erdsiti az
allattartas visszaesését, illetve kiszorulasat a térségbdl.

5 TAJGAZDALKODASI JAVASLATOK

Altaldnos t4jgazdalkodési javaslataink sordn nem érintjiik magat a gazdalkodast, azaz, nem
birtokszinten fogalmazzuk meg javaslatainkat, s nem adunk tényleges gazdasagi tanacsot.
Csupan arra hivjuk fel a figyelmet, hogy az adott koriilmények kozott milyen jellegii
gazdalkodas tenne lehetové egy egészségesebb tajszerkezet kialakulasat, illetve milyen jellegii
tevékenységek segitenék el6 a taj a megujulasat. A taj szerkezetre vonatkozd javaslatainkat az
el6z6 fejezetben az ardnyok ismertetése soran mar Osszefoglaltuk. Itt csupan 6sszegezziik az
ott elmondottakat. Kiindulasi pontként a tényleges és a javasolt tajhasznalatot megjelenitd 1-
2. térkép Osszevetését javasoljuk. A két abran jol latszik, hogy elsGsorban az aranyok
megvaltoztatasat kellene elérni. Az alabbiakban azt vizsgaljuk meg, mindezt hogyan is
lehetne elérni.

A fejezet kovetkezd alpontjaban azokat a modszereket vazoljuk, melyek a tdj és a
gazdalkodas szempontjabdl a legkedvezdbbek volnanak, majd emellett igyeksziink olyan
koztes megoldasokat is felvazolni, melyek napjaink gazdalkodoéi szamara is elfogadhatdak.

Végezetiil azokat a vazoljuk azokat a tarsadalmi feltételeket, melyek megléte esetén a
tajgazdalkodasi rendszerre val6 atallast elképzelhetdnek tartjuk.

5.1 A legkedvezobb, illetve a lehetséges tajszerkezet

E pont targyalasa soran abbdl indultunk ki, hogy adott feltételek mellett a jelenlegi tajidegen,
er0s lepusztulast sejtetd egynemii szerkezet valamilyen fokban tagolhat6. E feltételeket
részben a gazdasagi szerkezet atalakitasaban, részben a gazdak felkészitésében, részben a
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gazdasaghoz illesztett jovedelmi viszonyokban latjuk. E harom feltételnek egyarant teljesiilnie
kell, ellenkez6 esetben a tajgazdalkodas ésszertitlen, vallalhatatlan, s a jovedelmezOségére
tekintettel fenntarthatatlan.

5.1.1 A legkedvezdbb szerkezettdl a lehetséges szerkezetik

A természetes aranyokat alapul véve a teljes erd6siiltség mellett beszélhetnénk csak
legkedvezdbb tajhasznalati aranyrol. Ez azonban tobb szempontboél is megkérddjelezhetd. Itt
nem csak és nem is els6sorban gazdasagi érdekrol van szd. A kialakult tajszerkezet, a gyepek
viszonylag magas aranya, szamos olyan élGhelyet teremtett, melyek visszaerddsiilés esetén
sériilnének. Tobbek kozott a parlagi sas tobb zsakmanyallatanak, igy az lirgének a remélt
élettere is.

A legfontosabb szempont mégis a gazdalkodashoz kapcsolédik. Csak olyan tajszerkezetben
érdemes gondolkodni, mely még elég teret és lehetGséget nytjt a helybéli gazdalkoddknak a
biztos megélhetéshez. Magyaran egy tajgazdalkodasi program célja, de kovetkezménye sem
lehet a jovedelmezdségi viszonyok romlasa. Ilyen koriilmények mellett legalabb részben meg
kell tartani a nagytablas miivelést, azzal a kitétellel, hogy a tablakat lehet6ség szerint a jobb
termd6helyi adottsagu teriiletekre kell korlatozni.

Nézopontunk szerint a legkedvezobb tajszerkezetet az 5 tablazatban szerepld aranyok mellett
alakithatnank ki, ez mint lattuk a nagytablas szantok 44%-rol 20%-ra tortén6 csokkentésével
érhetnénk el, ami a jelenlegi 1950 ha-r6l mintegy 1055 ha-ral, (54%) az eredeti teriilet 46%-
ara, 895 ha-ra csokkentené a nagytablas szantd teriiletét. Ezzel parhuzamosan a épp ennyivel
novekedne a kistablas szantd, ami alatt az 1-5 ha kozotti tablakat kellene érteni. (

Ezt az aranyt természetesen nem egyik naprél a masikra kellene elérni. Az aranyvaltozast a
miiveletlen foltokban kellene elkezdeni, azaz a felhagyott gyepeket, szantdkat, kellene el6szor
az 5 tablazatban jelzett formaban 4talakitani, részben gyeppé, részben erd6vé. Ezt kovetGen
keriilhetne sor a felhagyott szantok, parlagok atalakitasaval, mely jellegiiknél fogba
gyepeknek, gyepsavoknak, esetenként lucernavetésnek adhatnanak otthont. Ezt kdvetGen
kertilhetne sor a szantokra.

A szant6k atalakitasanak els6é 1épcsojét a kozéps6 Osszefliggd sav tagoldsa jelentené. Itt az
egymashoz kozelit6 fasorok, patakmedrek él6helysavjainak szélesitésére gondolunk, mely
mintegy 4%, mindossze 78-80 ha-nyi tényleges veszteséget jelent. Ezt kovetden 1épésrol
l1épésre keriilhetne sor a taj tovabbi tagolasara, az alabbiak szerint.

5.1.2 A tajszerkezet atalakitasanak harmas feltételrendszere

Ahhoz, hogy a tajhasznalat, a gazdalkodas, s ehhez kapcsoltan a tajszerkezet atalakitasarol
beszélhessiink, az érintett gazdalkodoknak latniuk kell a tajhasznalatvaltas tétjét. Az elemzok
olyan helyzetben vannak, mint az orvos, aki miutan megvizsgalta a beteget, kénytelen k6zolni
a rossz hirt a hozzatartozokkal: késziiljenek fel a legrosszabbra. A betegség silyos, és
konnyen végzetes kimeneteli lehet. Van persze néhany gyogymoéd. Kezelhetik a beteget
tovabbra is antibiotikumokkal, kemoterapiaval, (kiilonb6z6 novényvédo szerek), taplalhatjak
mesterségesen (miitragyak), de ezzel csak tovabb rontanak a helyzeten. A beteg legyengiil, s
egyre kozelebb keriil az elkeriilhetetlen véghez (a tajhasznalat és a jelenlegi gazdalkodas
Osszeomlasa), vagy megkisérelhetnek egy teljes életmddvaltast. Az eddig alkalmazott
kezeléseket persze nem szabad egyik pillanatré6l a masikra feladni, 1épésrél lépésre kell
felkésziteni a beteget a valtozasra. Ahhoz azonban, hogy mindezt megértsék, latni kell,
milyen szerepet jatszottak az egyes taji elemek a taj természeti adottsagainak (sajatos
arculatanak) kialakitasaban és Grzésében, mit jelent rovid, illetve hosszitavon ezeknek az
elemeknek a kiesése, hova vezet a talaj szerkezet valtozasa, a talaj élovilaganak elpusztulasa,
milyen jellegli kockazatokra és veszélyekre kell felkésziilni e téren.
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5.1.2.1 A gazdadlkodok felkészitése

Az embereknek tudniuk kell, hogy az egyre élettelenebb talajon megtermelt n6vény maga is
hidny beteg, méreggel terhelt, amit kozvetit a termését elfogyaszt6 joszagnak vagy embernek
is. Latniuk kell, hogy az iparszerli mez6gazdalkodas gyakorlatilag az élelemtermelés teljes
megsziinéséhez vezetett. Ma Magyarorszagon sehol, igy a mintateriileten sincs
élelemtermelés, a gazdalkoddk élelmiszeripari alapanyagokat termesztenek, melyek nagyban
fliggnek a szallitastol, és a feldolgozasi lehetdségektdl. Latni kell, ha ezek valamelyikében
komoly zavarok keletkeznek, akar politikai, akar gazdasagi okok miatt, az orszagban
egyszeriien nem lesz élelem. Nem arrol van szo, hogy kevesebb lesz, hogy csak draga pénzen
lehet majd hozzdjutni, hanem arr6l, hogy egyaltalan nem lesz. Latniuk kell, hogy a
tajgazdalkodas, az élelemtermelés visszahonositasa egy adott térségben, nem elsGsorban a
parlagi sasnak és zsdkmanyallatainak teremetheti meg az életfeltételeit, de ugyanolyan
mértékben az ott €16 embereknek is. Az adott koriilmények kozott nem jatszadozasrol van szo,
hanem olyan stratégiai dontésekrdl, melyek kritikus koriilmények kozott az emberek életét
jelenthetik. Ha mindezekkel tisztdban vannak, ha megértik a helyzetet, fel tudjak fogni,
mekkora felel6sség is terheli ket e kérdésben, s talan kevésbé utasitjak el az élelemtermelés,
illetve az egészséges tajszerkezet visszaalakitasara tett kisérletet.

5.1.2.2 A gazdasdgi szerkezet dtalakitdsa

Ha valakinek szoget és kalapacsot adott a sors, megkisérli beverni a szoget akkor is, ha deszka
van el6tte, de akkor is, ha 1éggdmb. Ahhoz, hogy a valtas sikeres legyen a teljes gazdasagi
szerkezetet at kell alakitani. Ez olyan stratégiai dontés, mely messze tul mutat az egyéni
gazdalkoddk hataskorén és illetékességén. Itt kdzponti dontésre van sziikség. Egy teljesen uj
agrarstratégiara, mely nélkiil a gazdalkod6 kényszerliségb6l marad a korabbi kezelések
mellett, lesz, ami lesz alapon a mai tulélésre Gsszpontositva, s nem tor6dve a majdani
pusztulassal.

A gazdasagi szerkezet atalakitasa részben a kiils6 tényezdket, a piacot, a tamogatasi rendszert,
a lehetséges feldolgozoipart, részben az egyes gazdasagok eszkodz rendszerét érinti. Ahhoz,
hogy értelme legyen tdjgazdalkodassal kisérletezni az adott térségben, egyfel6l ki kell
alakitani az 1j haszonvételekhez illeszked6 gazdasagi vertikumot. Itt els6dlegesen az
allattartds becsiiletének visszaadasdra kell gondolni, masfel6l el6 kell segiteni az
eszkozrendszer atalakitasat. Ennek érdekében:

1. Tamogatni kell minden olyan kezdeményezést, mely kistérségi vagohid, htustermékek
kislizemi el6allitasara iranyul, kezdve a hazi vagasoktdl (diszn6olés, vendégasztal), a
helyi termékek elGallitasan at (tokehus, szalami, kolbasz), a piacszervezés és
marketing tevékenységig (védjegy, helyi termékek elismerése, akar olyan forman is,
mint a borok esetében.)

2. Ugyanigy tamogatni kell minden olyan kezdeményezést, mely helyi tejtermék
eldallitasara iranyul, legyen sz6 juh-, kecske-, vagy tehéntejrol.

3. Be kell épiteni a tamogatasi rendszerbe a tenyészallatok vasarlasara és a
tovabbtenyésztésre adott tamogatast.

4. Tamogatni kell a mezdgazdasagi géppark lecserélését a jelenlegi nagytablas
miiveléshez igazodo eszkdzokrol a kistablas miivelés eszkozeire

5. EI6 kell segiteni a korabbi igaerdvel vontatott eszk6zok visszahonositasat, legalabb
egy-egy fesztival, szantdverseny, vagy mas idegenforgalmi rendezvény erejéig.
5.1.2.3 A jovedelmi viszonyok megvdltoztatdsa

Ahhoz, hogy egy gazdalkod6 — barmilyen kényszerit6 koriilményt rejtsenek is a térség
hosszti tavi természeti és tarsadalmi folyamatai — valtoztasson a gazdalkodéasan, nem csak és
nem is elsOsorban a jovobeli veszélyekkel és lehet6ségekkel kell tisztaban lennie.
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Barmennyire is érdeke az adott térségnek a valtozas, ha az ma nem biztosit megélhetést, a
holnapi biztos pusztulas tudatdban sem fog véltani senki. A veszélyeket és kockazatokat, a
varhat6 eredményeket az agrarpolitika iranyitdinak kell atgondolni, és nekik kell megtenni
azokat a lépéseket, melyek megteremtik a valtas feltételeit. Ezek egy részét a szerkezet
atalakitas soran mar felsoroltuk. Egészséges tarsadalmi kozegben ezekkel a valtozasokkal
hosszitavon biztosithaté a tajgazdalkodas jovedelmezdsége. Az atalakitas kedvezd hatasai
azonban csak két-harom, esetenként 6t-tiz év mtulva jelentkeznek. Az embereknek viszont
addig is élnitik kell. Ezt az atmeneti id6szakot lehet athidalni a tajgazdalkodas 6kologiai
szolgaltatasainak elismerésével.

5.2 Az okologiai szolgaltatasok piaca

A mezb6gazdasagnak elvben nem csupan és nem is elsGsorban gazdasagi szerepe van. Az
iparszerli termelés legnagyobb hatranya, épp a gazdalkodas tajfenntarté és élelemtermeld
szerepének hattérbe szoritasa, felszamoldsa. A mez6égazdasag piaci, pénziigyi vagy t6zsdei
folyamatokhoz kotése mar 6nmagaban oriasai veszélyeket hordoz. Amig a f6ldmiivelés s az
élelemtermelés kozvetleniil 6sszefligg, a gazdalkodé mindig latja, azt a mennyiséget, amely a
sajat létfenntartasahoz sziikséges, s csak a felesleget viszi piacra. Mindez nem csak és nem is
els6sorban Onellatast jelent, hanem tervezhetGséget. A gazda raszorul az altala és a kornyezete
altal megtermelt élelmiszerre, ebbdl fakad6an elsGsorban élelmiszer-névényeket termeszt, s
csak masodsorban ipari (akar élelmiszeripari) alapanyagot. A pénziigyi folyamatokhoz kotott
termelés esetén a gazda nem élelmet termel, hanem az adott pénzpiaci helyzetnek megfelel6
ipari alapanyagot. Ha az adott évben a repce fizet a legjobban, akkor azt. Széls6 esetben
emiatt akkor is élelmiszerhiany léphet f6l, ha a vetésteriiletek nem csokkennek. E folyamat
masik stlyos kovetkezménye, hogy az eladas és vétel attekinthetetlen. Adott esetben a
tozsdén kivasarolhatjak az orszag szinte teljes élelemtartalékat. Hogy itt nem légbdl kapott
fenyegetésr6l van sz, hanem nagyon is kézzel foghat6 veszélyrdl, azt a XIX. szazadi ir
burgonyavész és az azt kovetd tomeges éhhalalhoz vezetd éhinség példazza. Az adott esetben
ugyanis nem az élelemhidny okozta a vészhelyzetet, hanem a fizet6képes kereslet hidnya. Az
frorszagban termett burgonyat, illetve az ottani tartalékokat a Brit szigetek és a kontinens
tehet6sebb vasarléi vették meg. Adott koriilmények kozott a t6zsdei értékesitések hasonlo
helyzetet teremthetnek Magyarorszagon is, hiszen a termel6k nem képesek atlatni a helyzetet,
s abban az esetben is a legjobban fizet6 vevonek adjak el a termést, ha ennek hosszu tavi
kovetkezményei rajuk is visszaiitnek.

A mezdgazdasag masik jelentds feladata a taj fenntartdsahoz, a tdji elemek meg6rzéséhez
kapcsolodik. Lattuk, hogy az iparszerli mez6gazdasag fokozatosan, és sajnos egyre nagyobb
itemben szamolja fel a széls6ségek enyhitését, a taj adott arculatanak 6rzését szolgald taji
elemeket, az iparszerli gazdalkodas alkatrészeivé alakitva azokat. Az adott elemek azonban
ilyesforman sériilnek, gyakran miikddésképtelenné valnak. E sériilések a mintateriiletként
kivalasztott kistajon tobb éllatfaj, igy a parlagi sasnak és zsdkmanyéallatainak az él6helyét is
veszélybe sodortak, miért is az allatok egy része a teriiletr6l kipusztul (az lirge) mas részének
csak az egyed szama csappant meg. A folyamatok azonban nem csak az él6vilagnak e részét
érintette hatranyosan. J6l lathatéan csdkken az emberi népesség is, a tarsadalom eloregedik.
Ugy tiinik, e valtozasok hatranyosan érintik az ember él6helyét él6 kozosségeit is. A parlagi
sas és a térség egész allatviliga egy olyan természeti rendszer részeként jelent meg a
terileten, melynek egyik kulcs eleme az ember, még pedig a maga gazdalkodasaval
miiveltségével. Példanak okaért a rendszer eredeti allapotaban nem tartalmaz olyan alacsony
fiivii gyepeket, melyeken az iirge jol érzi magat. Ehhez jelent6s emberi beavatkozasra volt
sziikség. Ez a tajfenntarté emberi beavatkozas sziint meg a mez6gazdalkodas atalakulasa
soran. Ahhoz, hogy a programunkat sikerre lehessen vinni, az egykor volt taj valamennyi
elemét vissza kell allitani, s a sort a kulcselemeken kell kezdeni. A mintateriiletként kezelt
kistaj leglényegesebb kulcseleme az ember, mert 6 teremt kapcsolatot a kiilénb6zd, kevéssé
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lendiiletes taji elemek kozott. Ugyanakkor latni kell, hogy az ember nem, mint elvont lény
sziikséges az adott tajban. Azt is mondhatnank, nem 6nmagaban az emberre, sokkal inkabb
gazdalkodasara lenne itt sziikség. Természetesen gazdalkodas alatt nem az iparszer(i termelés
értend6. A mddszer maga szinte mellékes, mint ahogy a felhasznalt eszk6zok jelent6sége sem
tul nagy. Az adott esetben a hangsuly a gazdalkodas tajfenntart6 szerepére esik. Azaz az
egykori élévildg visszahonositdsa és fennmaraddsa csak akkor lehetséges, ha a térség
gazdalkodasaban megjelenik a tajfenntarté szerep is. Ez pedig mai csak akkor lehetséges, ha
elismerjiik a gazdalkodas 6kologiai szolgaltatasait, és ellentételezziik azokat.

5.3 Az okolégia szolgaltatasok ellentételezésének rendszere

Esetiinkben a leglényegesebb 6kologiai szolgaltatas a tagolt tdjszerkezet visszaallitasa, a
gyepek, gyepsavok, illetve a cserje és fasorok, tovabba az erdék fenntartdsa, a térség sajatos
foltdinamikajanak el6segitése, fenntartasa. Mindennek meg kell jelennie a gazdasagi
szerkezetben is, az allattartds suilyaban, értékesitési és feldolgozasi lehet6ségeinek
megteremtésében. De err6l korabban mar volt sz6. Most arra szeretnénk ramutatni, hogyan
segithetjiik el6 a gazdasagi szerkezetvaltast az 6kologiai szolgaltatasok elismerésével. Ahhoz,
hogy lassuk, mir6l is van szo, vazoljuk fel nagyvonalakban (a teljesség igénye nélkiil) a
lehetséges szolgaltatasokat:

1. Tagolt tajszerkezet kialakitasa

Gyepek karbantartasa

3. Foltdinamika el6segitése

4. Az él16 talajszerkezet helyre allitasa

5. Az élgvilag soksziniiségét elGsegit6 termelés modok visszahonositasa.

N

Természetesen akadhatnak mas szolgaltatasok is, melyeket itt figyelmen kiviil hagytunk. A
fenti felsorolas alapjaként egy olyan él6helyszerkezet visszadllitasat tliztiik ki célul, melyben
a parlagi sas és zsakmanyallatai is jelentGs szerepet kaphatnak, de természetesen nem csak és
nem is elsésorban roluk szol a torténet. Sokkal inkabb a t4j egészér6l. Ennek megfelelGen a
szolgaltatasok értékelésénél figyelembe kell venni azokat a jellegzetességeket, melyek a tdj
szempontjabol jelentdsek, ezeket kiilon kell értékelni:

Az egylittmiik6dés szerepe

Az 6sszetett gazdasagi szerkezet (t6bb labon allas)
A feldolgozas és a helyi értékesités

A felhasznalt eszkdzok sokfélesége

Az élelemtermelés el6térbe helyezése

AR

Ezek a jellegzetességek osszességében biztosithatjadk egy olyan tdjgazdalkodasi rendszer
kialakitasat, mely stabil tkologiai szolgaltatasai révén lehet6vé teszi a t4j és az ott folytatott
gazdalkodas hosszu tavi fennmaradasat, igy biztositani tudja a természeti értékek meg6rzését.

5.3.1 Az egyes gazdalkodok értékelése

Az 6kologiai szolgaltatasok 1étét, szerepét és hatékonysagat minden egyes gazdasagban kiilén
kell értékelni. Minden egyes elemhez indikatort, minden indikatorhoz adott pontszamot, s
minden pontszamhoz meghatarozott 6sszeget kell rendelni, s természetesen az Osszesitett
pontoknak megfeleld osszeget ki kell fizetni.®

5.3.2 Példa az értékelésre

Az altalunk megadott 2*5 jellemz6bdl kiindulva az alabbiak szerint hatarozhatjuk meg az
értékelést.

® Az itt vazolt tGn. Zoldpont-rendszer alapjait Magyarorszdgon a Szent Istvan Egyetem Kornyezet és
Tdajgazdalkodasi Intézetének munkatérsai fektették le Podmaniczky Léaszl6 vezetésével. Tobb helyen, ugyan mas
szempontok szerint, de mar kiséreltet tettek a gazdalkodas hasonlé jellegii értékelésére.
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5.3.2.1 Tagolt tdjszerkezet

Az elemzések soran ramutattunk, hogy a tdja tagolasanak két elem van, egy részt a birtok
szerkezet, masrészt a mezsgyék, szegélyek szerepe. Azaz a tagolt tajszerkezethez két
indikatort is rendelhetiink, egyfel6l a tabla nagysagat, masfel6l, hogy e tabldkat hany
szazalékban hatarolja valamilyen él6helycsik, vagy sav. (pl. cserjesav, fasor)

A kis tabla méret dGnmagaban is jelent6s lehet. Természetesen egy egybeszantott 50-100 ha-os
tablanak is megvannak a maga el6nyei. Ugyanakkor, ha a tablaméret viszonylag kicsiny, lehe-
tévé valik teriilet termGhelyi adottsagoknak megfelel6 felosztasara. Pl. az adott térségben sza-
mos olyan tablat talaltunk, melyeken egy vagy tobb lapos, lefolyastalan sav vagy folt hizo-
dott meg, melyben egy-egy zapor utan jelentds viz gyiilemlett fel, s esetenként napokig meg-
maradt benne. E teriiletek miivelésével fel lehet hagyni, ki lehet erd6-, vagy gyepsavot ala-
kitani benniik. Okoldgiai szempontb6l persze alig van jelentdsége a vetésszerkezet tagolasa-
nak, ha az egyes teriiletek kozott nincsenek szegélyek, mezsgyék. Ennek megfelelGen a tagolt
birtokszerkezetnél az alabbi pontszamokat vehetjiik figyelembe:

1. Tablaméret
a. 1 ha alatt 10 pont
b. 1-2 ha 8 pont
c. 5-10 ha 5 pont
d. 10 hafelett nem értékelhetd.
2. A tablak a szantdk osszteriiletéhez viszonyitott aranya — ha a jellemz6 tablaméret az

oOssztertilet
a. 5% 10 pont
b. 10% 5 pont
3. Szegélyek
a. Valamennyi tabla legalabb egy oldalan 20 pont
b. A tablak kétharmadanal 15 pont
c. A tablak felénél 10 pont

d. A tablak negyedénél, ha t6bb oldalon is van 5 pont
5.3.2.2 Gyepek karbantartdsa

Lényeges, hogy milyen aranyban vannak jelen a teriileten gyepteriiletek. Ide kell sorolni a
legeldket, kaszalokat, de a gyepsavokat is. Kiilon kell értékelni a teriileti aranyt, azaz az adott
birtoknak hany %-a a gyep, illetve a kezelés madjat is. Tekintettel a parlagi sas egyik
leglényegesebb zsakmanyallatara, az lirgére, az 6 él6helyén enyhe tullegeltetés is lehetséges,
mi tobb elonyds volna. A gyepek esetében szintén értékelhetd a tagoltsag, vannak-e
erd6foltok benne, cserjesavok, gyiimolcsények, ugyanakkor szamithat az 06sszefiiggd
gyepteriiletek kiterjedése is.

1. Tablaméret
50 ha felett 20 pont
25 ha felett 10 pont
10-25 ha 8 pont
10 alatt 5 pont
Ahol a tabla alatt az 6sszefiigg6en kezelt gyep értend6 fiiggetleniil att6l, hogy
ténylegesen milyen aranyban kezeli azt az adott gazdalkodo. Tételesen tehat,
ha egy 100 ha-nyi 6sszefliggd gyepet tobben egyiittmiikodve kezelnek, annak a
gazdanak is 20 pont jar, aki mindodssze 10 ha-nyi tulajdoni hanyaddal bir.
2. A tablak a gyepek Osszteriilethez viszonyitott aranya
a. 50% felett 20 pont

Pap o

b. 50% 15 pont
c. 30-50%- 10 pont
d. 20-30% 5 pont
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3. Tagoltsag,
a. cserje vagy fasor aranya az osszteriilet:
i. 10%-a felett
ii. 10%
iii. 8-10%
iv. 5-8%

4. A miivelés modja

a. Kaszalas-legeltetés

b. Csak legeltetés

c. Csak kaszélas

d. Kézi kaszalas:

i. A teriilet 100%-aban

ii. A tertiilet 50%-a felett
iii. A teriilet 25%-a felett
iv. 1ha nagyobb teriileten

A kézi kaszalas esetében fontos, hogy ugyanazt a tablat érintse a miivelés, illetve, hogy évente

eltér6é savokat hagyjanak érintetlentil.
5.3.2.3 A foltdinamika elésegitése

20 pont
15 pont
10 pont
5 pont

5 pont
5 pont
0 pont

20 pont
15 pont
10 pont
5 pont

Az adott cimsz6 alatt a gyep és cserje, illetve erd6savok meghagyasat kell érteni, melyet a
szantok és a gyepek esetében is pontoztunk mar, igy itt kiilon pontszamot e kérdéskorre nem

allapitottunk meg.
5.3.2.4 Az él6 talajszerkezet helyredllitdsa

A szantok esetében keriilhet szoba ez az indikator. A miitragya és szerves tragya aranyat kell
itt vizsgalni, illetve a miivelés moédjat. A kemikalidkra épiil, nehéz gépekkel torténd
foldmiivelés e sorba nem illeszkedik, itt az igaerével torténd, szerves tragyara alapozott

muvelést kell kiemelni:

1. Szerves tragya aranya 10 ha alatti szantoteriilettel rendelkez6 gazdasagban

a. 100% 20 pont
b. 75% 15 pont
c. 50% 10 pont
d. 33% 5 pont
2. Szerves tragya arany 10 ha feletti szantotertilettel rendelkez6 gazdasagban

a. 75% 20 pont
b. 50% 15 pont
c. 33% 10 pont
d. 20% 5 pont

3. Igaerdvel torténd miivelés

Legalabb 5 ha
Legalabb 3 ha
Legalabb 1 ha
Legalabb 0,5 ha

Pan o

5.3.2.5 Az élbvildg soksziniiségét elGsegitd miivelési modok alkalmazdsa

10 alatti szant6 esetében a muvelt szantok 100%-ara

25 pont
20 pont
15 pont
10 pont
5 pont

E ponthoz tartozo tételek is szerepelnek tobb helyen az el6z6leg felsorolt jellemzok kozott, itt
kiilén a gylimolcsények, illetve a szegélybe telepitett gyiimolcsfak aranyat lehetne kiemelni.
Kiilon meg kell azonban jegyezni, hogy csak magrol szaporitott, illetve vadalanyra helyben
oltott fajtakra lehet pontot adni. A cél mindkét esetben a meglévd 6si gylimolcsfajtak Orzése,

és genetikai sokszin{iségiik novelése.
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Gyepek esetében idetartozik a kézi kaszalas, illetve gépi kaszalasnal a kiilonféle vadriasztok
hasznalata, illetve a kozéprél kifelé torténd kaszalas.

53



1. Gyepek gép kaszalasa soran

a. Vadriasztok alkalmazasa 5 pont
b. Kozéprdl kifelé kaszalas 5 pont
c. Alternal6 kasza hasznalata
i. Kézi rendsodrassal 10 pont
ii. Gépi rendsodrassal 5 pont
2. Gytimolcsfak alkalmazasa a szegélyben
a. Legfeljebb 65% 20 pont
b. 33-45% 15 pont
c. 20-33% 10 pont
d. Legalabb 20% 5 pont

5.3.2.6 Az egyiittmiikodés szerepe

Az egyiittmiikodés kiilonosen fontos e téren, melyet korabban t6bb pontban is kiilon
értékeltiink. Itt néhany olyan példat szeretnénk jel6lni, mely az eddig jelzetteken feliil
Osztonzi az egylittmiikodés kiilénboz6 formait.

1. Hagyomanyos miivelési modok kozosségi alkalmazasa:

a. Igas szantdverseny szervezése 20 pont
b. Igas szantoversenyen valo részvétel
i. Legalabb 1 ha-nyi sajat tablan 15 pont
ii. A szervezdk altal kijelolt helyen (mérettdl fiiggetlentil: 5 pont
c. Kaszaldverseny szervezése 20 pont
d. Kaszaléversenyen valé részvétel
i. Legalabb 1 ha-nyi sajat tablan 15 pont
ii. A szervezdk altal kijelolt helyen (mérettdl fiiggetlentil: 5 pont

2. Hagyomanyos betakaritasi médok kozosségi alkalmazasa
a. Aratoverseny szervezése

i. Kaszalas, kévekotés, szértire szallitds nyomtatas v. cséplés 25 pont

ii. Kaszalas, kévekotés gépi cséplés 20 pont
b. Aratéversenyen vald részvétel

i. Kaszalas, kévekotés, szériire szallitds nyomtatas v. cséplés 20 pont

ii. Kaszalas, kévekotés gépi cséplés 10 pont
c. Gylimolcsények, szegélygyiimolcsdsok hagyomanyos betakaritasa

i. Szervezok esetében 10 pont

ii. RésztvevOk esetében 5 pont

5.3.2.7 Az ésszetett gazdasdgi szerkezet (t6bb ldbon dllds), illetve feldolgozds helyi
értékesités

Az bsszetett gazdalkodasi szerkezet itt a szant6foldi miivelés, az éallattartas és a szegélyekben,
gylimolcsényekben és hagyomanyos gyiimolcsosokben torténé gyiimolcstermesztés. Egy
gazdalkodas akkor igazan értékelhet6 e korben, ha elsésorban feldolgozott terméket ad el,
tehat nem takarmanyt, hanem valamilyen hudsarut, nem gabonat, hanem pékterméket, nem
napraforg6t, hanem ,,szotyit” vagy kész olajat, stb. Természetesen nem teljes egészében, de
nagyrészt, illetve jellemzdsen. E korben hasonloképpen adhatjuk meg a pontszamokat, mint a
fenti mozzanatok esetében, figyelembe kell azonban venni, hogy itt szamos, a gazdalkodas
korén til mutaté mozzanat is meghatarozza a lehet6ségeket, igy az adott értékeket mindig a
helyi lehet6ségek figyelembe vételével lehet és kell meghatarozni.
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5.3.3  Osszegzés

Az o©koldgiai szolgéltatasok értékét a fenti indikator rendszer alapjan a kovetkez&képp
allapithatjuk meg. Az 0Osszesen szerezhet6 pontok szama 290, a legkevesebb elérhetd
pontszam pedig 90. A rendszerbe valé belépést célszerli tigy meghatarozni, hogy csak a
legkisebb pontszammal ne lehessen részt venni a programban, néhany ponton ett6l nagyobb
eredményt kelljen felmutatni, a belépési kiiszobot ennek megfeleléen 100 pontban hatarozzuk
meg. Minden ponthoz 1400 Ft-nyi Osszeget rendeliink, igy a legkevesebb elérhetd dij
140.000, a legtobb 406.000 Ft/ha.

Az 06sszeg becslésénél figyelembe vettiik, hogy a gazdalkodok az adott esetben mas
kifizetéshez nem juthatnanak hozza, igy egyértelmiivé valhat szamukra, hogy e programhoz
valo csatlakozas esetén ténylegesen szolgaltatast nyujtanak, és az allam (tarsadalom) ezt a
szolgaltatast ellentételezi szamukra. Ugyanakkor a tdimogatasok és a szolgaltatasok ara kozti
kiilénbség egyben azt is jelzi, hogy az adott esetben az tkolodgiai szolgaltatasok értékesebbek,
mint az egyszerd, iparszer(i termelés.

Néhany szo6t szolni kell még a pontrendszer forrasigényér6l. Ha a mintateriilet valamennyi
gazdalkoddja belépne, és valamennyien elérnék a legmagasabb pontszamot, a teljes
forrasigény a mintateriileten 1,2 milliard Ft lenne évente. Ezzel parhuzamosan kiesnének az
ide juté tamogatasok, melyek kozelit6leg 0,3-04 milliard Ft-ot tesznek ki évente.

Annak persze kicsi a valdsziniisége, hogy mindenki egyontetiien bejelentkezik a programba.
Csak oftt és azoktdl a gazdalkodoktdl varhaté a valtas, ahol a hagyomanyos gazdalkodas
jovedelmezdsége jelentdsen alulmilja a varhatd kifizetések ©sszegét. A programba vald
belépést igy hataroztuk meg, hogy egy-két latszatintézkedéssel ne lehessen kifizetéshez jutni.
Ilyen feltételrendszer mellett egy-egy gazda jo esetben a pontok 60-70%-at érheti el. Erre
tekintettel a tobblet forrasigényt 0,5-08 milliard Ft-ban hatarozhatjuk meg.

6 A TAJGAZDALKODASI JAVASLATOK JOVOJE

A vazolt tajgazdalkodasi javaslatok egyfel6l a taj helyreallitdsat, a korabbi tajfenntartd
gazdalkodas lehetGségének megteremtését célozzak. A tanulmanyban t6bbszor utaltunk ra,
most hadd hangsilyozzuk ismét. Az adott esetben a vizsgalatokat és az elemzéseket egy
kitlintetett elem érdekében végeztiik el, am egy egységes rendszer egyetlen eleme sem
maradhat tartésan fenn, ha a rendszer t6bbi része sériil. Igy a tajgazdalkodasi javaslatainkban
olyan gazdalkodasi, illetve tajhaszndlati szerkezet kialakitasat vazoltuk, illetve vetettiik fel,
mely az adott kistaj egészére iranyult.

E javaslatok azonban csak akkor vezethetnek eredményre, ha a tanulmanyban
megfogalmazott harmas feltételrendszert is sikeriil kialakitani. Egyébként csupan
elgondolkodtaté s kicsit tan figyelmeztetd szolamként keriilhetnek néhany iréasztal fiokjaba.
A jovOre nézve tehat a legfontosabb feladat, hogy komoly érdekérvényesit6 munkat
végezziink e feltételek megteremtéséért, illetve legalabb ilyen komoly szakmai munkat a
részletes javaslatok kidolgozasaért.

E szakmai munkat jelen palyazat keretében egy konkrét tajgazdalkodasi terv kialakitasaval
inditjuk el, melyben egy adott gazdasag keretei kozott vizsgaljuk meg, mit is kellene tenni,
jelen gazdasagi koriilmények kozott egy adott gazdalkodo ebbdl mit tud felvallalni.
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7 MELLEKLETEK
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